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1) Uvod

MoZna nejvazinéjsi pri¢inou ochuzeni stfedoevropské prirody v poslednim pulstoleti byla hluboka
zména v uZivani kulturni zemédélské krajiny. Kolektivizace a intenzifikace zemédélstvi a lesnictvi v 50.
a 60. letech 20. stoleti nesouci sebou naduzivani statkovych i priimyslovych hnojiv, odvodriovani a
ziskavani nové orné pudy na ukor luk, pastvin a neplodnych pozemki z jedné strany a zalesnovanim
ze strany druhé vytladily na prah vyhynuti bezpodet ZivoCichli, u nichZ by to jesté pred par
desetiletimi nikoho nehadal. Vedle dfive béznych a dnes vymirajicich obratlovci, jako jsou sysel
obecny ¢i dudek chocholaty, najdeme bezpocet prikladi mezi hmyzem, véetné dennich motyld.

Ptikladem velmi pravdépodobné vymizelého druhu je Zlutasek barvoménny (Coliasmyrmidone). Spise
nez pravé stepi obyval mozaiky pfepasanych suchych kvétnatych luk, kfovin, extenzivnich sadi,
¢lenitych lesnich lemu, pasek a Fidkych pafezin. Jeho stanovist byvalo v nasich niZinach i teplém
podhifi prehrsel, cemuZ odpovidal i rozsahly vyskyt. | on ale s postupujici proménou hospodafeni a
izolaci vhodnych stanovist zmizel nejprve z Cech a pak i z vétsiny Moravy. Nejdéle se udriel ve
vojenském prostoru Libava (do 80. let 20. stoleti), Praksické vrchoviné (do 90. let 20. stoleti) a
konecéné, az do soucasnosti, v Bilych Karpatech. Jesté atlas rozsifeni dennich motyld z roku 2002
oznacuje Bilé Karpaty za perspektivni oblast pro jeho ochranu. JenZe i tam se situace dramaticky
méni. V letech 2004-2006 probéhl detailni vyzkum motyld celé CHKO, béhem néhoz zde pracovala
zvlast vysoka koncentrace entomologu. Ti po motylovi patrali skoro marné. Chybél na mistech, kde
pred par lety vidali desitky jedinc - v roce 2005 bylo pozorovano jen pét jedincl, v roce 2006
dokonce pouze dva jedinci na jediné lokalité! Poté bylo pozorovano jen nékolik jedinct a poslednich
letech jiz zadny kus. Zni to neuvéfitelné, nebot vétsina tradi¢nich bélokarpatskych lokalit se tési
dlsledné Uzemni ochrané. Prakticky se kryji s rozsahem tzv. ,,orchidejovych luk“, o néz je pravidelné a
nikoli lacino pecovano.

Nelze vyloucit mozZnost, Ze i Bilé Karpaty byly pro motyla nakonec pfili§ malé — o genetické
strukture populaci a mobilité dospélct nevime prakticky nic, dnes jiz ekologii motyla neni u nas kde
studovat. Vse ale nasvédcuje tomu, Ze propad bezprostfedné souvisi s péci o bélokarpatské louky. Ta
koliduje s zivotnim cyklem Zlutaska. Motyl tvofi béhem roku dvé aZ tfi generace, pficemz samicky
kladou na Cerstvé obrazejici, nekvetouci lodyhy cilimniku rostouci na oslunénych zavétrnych mistech,
vétsinou pfi lemech lesa ¢i kfovin. Podminkou preziti tedy je obraZejici Cilimnik, pfitomny prakticky
po cely rok. Nyni se zamysleme nad tradicnim hospodafenim v Bilych Karpatech. Tamni louky vznikaly
postupné z pastevnich les(, po staleti se jednalo o pastviny, na prelomu 19. a 20. stoleti s rozvojem
stdjového chovu dobytka zacaly byt i seceny. Vedle seCenych luk tvofily bélokarpatskou krajinu fidké
pastevni a vymladkové lesy, pastviny v blizkosti vesnic, extenzivni sady, policka a zahumenky. Drobné
pozemkové vlastnictvi a prevazujici rucni prace zde vytvarely pestrou a neustdle proménlivou
mozaiku stanovist. Kazdy hospodaf kosil i prepasal jindy a jinak neZ ostatni. Vicesecné louky se
stfidaly s loukami jednosecnymi, silné vypdsana mista stfidaly plochy, kam dobytek po dlouhy cas
nevkroCil. Samicky Zlutaska v této pestré mozaice vidy nasly dost Cilimniku v té pravé fenologické
fazi. Pokud se pfti kladeni zmylily, ¢ast potomstva zahynula, ¢ast vSak vidy dala vzniknout nové
generaci.

V 80. letech minulého stoleti, zhruba deset let po skonceni kolektivizace v nejodlehlejsich
koncinach moravsko-slovenského pomezi, se ochranafskou nocni mirou stalo zar(stani
bélokarpatskych luk. Soukromi rolnici zmizeli, velkym zemédélskym podnikim se hospodareni



v nepristupnych podhorskych polohdch nevyplacelo. Na pozemcich, jez nepadly za obét
konsolida¢nim opatfenim, zacinaly prevazovat konkurencné zdatné travy, nastupovala kfoviska a
stromovy nalet. Hrozilo, Ze louky, jeZ patfivaly k floristicky nejbohatsim stanovistim u nas, definitivné
zaniknou. Ochranafi se tomu snazili zabranit vSemi prostredky. Pfi omezenych moznostech té doby to
znamenalo spoléhat na praci dobrovolnik(, zpravidla pfi letnich brigddach zajistovanych hnutim
Brontosaurus & Ceskym svazem ochranctl pfirody. Kosilo se ru¢né, techniky bylo minimum, s vypétim

v

vsech sil se dafilo séci jen nejcennéjsi ¢i sukcesi nejohrozenéjsi ¢asti jednotlivych rezervaci.

Plosné omezena prace dobrovolnikl napodobovala maloplosnou extenzivni mozaiku typickou
pro hospodareni v minulosti. | zanik malorolnického hospodareni probihal postupné, starousedlici
dosud obhospodatovali asponl zahumenky a extenzivni sady. Stavy motyla se tudiz nijak znatelné
nezmensovaly. VSe se zménilo aZ s navySenim ochranafskych dotaci v poslednich deseti letech.
Dobrovolnici s kosami ustoupili specializovanym firmam vybavenym zemédélskou technikou. Pro né
neni problém poséci mnohasethektarovou rezervaci béhem nékolika malo dni, a to véetné lem( a
nepristupnych ploch. Vyjimkou neni dvoji celoplo$na sec s pouZitim rotacnich sekacek, nékteré louky
dokonce byly muléovany, Clenité lemy tvorici nezbytné zavétri pro kladouci samice byly postupné
zarovnany. Extenzivni pastva a tradicni pfepasani vymizely Uplné, pfipadné je nahradily velkoplo$né
intenzivni pastviny.

Cervnova se¢, jen? nasleduje po obdobi letu jarni generace, likviduje &ilimniky s vajicky a housenkami.
To populaci rok za rokem decimuje. Jsou-li louky seeny i na otavu, opakuje se totéz na konci |éta.
Cilimnik samotny je polokef, ktery je opakovanou seéi oslabovdan a znatelné ustupuje. Motyl se ocitl
na samé hranici vymfeni.

Srovnatelné drasticky propad nastal skoro synchronné v celém aredlu. Koncem 90. let motyl
vyhynul v Némecku, Rakousku a ve Slovinsku. Tézisté slovenského vyskytu je rovnéz v Bilych
Karpatech a na lokalitach je uplatfiovana o néco vhodnéjsi péce. Je dlivod se obavat, Ze Ceska strana
pohofi pfedstavuje pro slovenské motyly jakousi past, v niZ se ztraceji i jedinci ze Slovenska. Pfesné
udaje z Rumunska a z Ukrajiny nejsou k dispozici, ale i odtud je hlasen kriticky ubytek populaci.

Zlutasek barvoménny se tak stal druhem, pro ného? moznd uz véera bylo pozdé.

2) Reserse narokt druhu z literatury
2.1. Determinace — poznavaci znaky imag

Druh je velmi diky vyraznému zbarveni, v pfipadé samce, snadno odliSitelny od dalSich pomerancové
zbarvenych Zlutaskd rodu Colias. Samci se navic lisi pfedevsim nepfitomnosti Zlutych Zilek v ¢erném
lemu na lici krfidel. Determinace samic je obtiZznéjsi a vyZaduje znacné zkuSenosti. Vice na
www.lepidoptera.cz. Motyl ma rozpéti prednich kfidel 40-60 mm. Zadni kfidla samic jsou Zluté s
neprerusenou fadou svétle (Zluté az bélavé) zbarvenych skvrn v nebo podél ¢erného okraje kfidla,
zatimco u C. crocea se vyskytuje méné skvrn (LAFRANCHIS 2004, HIGGINS a RILEY 1971). Housenky jsou
zelené s bélavym boc¢nim pruhem.
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2.2.Rozsifeni a aredl druhu

Evropsky druh. Aredl Coliasmyrmidonesleduje lesostepni pas vychodni Europy. Historicka zapadni
hranice se nachazela u Mnichova a Lipska; nejsevernéji byl znam z Kdnigsbergu/Kaliningradu.
V minulosti nesouvisle od Cech, Moravy, jihovychodniho Némecka (kde probihala zdpadni hranice
aredlu) pres Rakousko, Slovensko, Madarsko, Rumunsko; na vychod po Ukrajinu, Povolzi, jizni Ural a
severozapadni Kazachstan. Recentné vyhynul v Némecku, Cechéach, Rakousku (BENES et al. 2002,
FREESE et al. 2005, H. Hottingerpers. comm.), Slovinsku (PREDOVNIK&VEROVNIK 2004) a pravdépodobné
v Madarsku (Peregovicz& Varga pers. comm.), v Rumunsku je ohroZeny a zna¢né ustoupil (FREESE et
al. 2005, Mihutpers. comm.), na Moravé kriticky ohrozeny, blizko vymfeni - omezen jiZ pouze na Bilé
Karpaty (BENES et al. 2002), v Polsku a na Ukrajiné zaznamenan v poslednim desetileti drasticky
ubytek (Efetovpers. comm.), pro jizni ¢ast evropského Ruska a Béloruska chybi jakékoliv informace o
zménach v trendu rozsifeni, ale nejsou Zadné dlvody k optimismu, probéhly zde podobné negativni
procesy jako na Ukrajiné.

Na Slovensku preZiva jiz pouze v Bielych Karpatech, v pfilehlé ¢asti Povazského Inovce a na
stfelnicich vojenského vycvikového prostoru v Zahofi (L. Vitaz a H. Kalivoda pers. comm.). Vyskyt
v Bielych a Bilych Karpatech se tyka jedné souvislé metapopulace, potencialné osidlitelna plocha na
Slovensku vsak je méné rozsahla. Devastacni management na ceské strané pohofi kontrastuje
s viceméné rozumnym managementem na Slovensku, ¢eské lokality mohou pusobit jako propadova
stanovisté. OhroZeni slovenské populace z eské strany se muZe stat predmétem pravniho sporu
pfed soudnimi organy EU.

Je zjevné, Ze motyl vymira v celém svém aredlu. Nezméni-li se okamzité pfistup k jeho
ochrané, milZe se stat prvnim evropskym motylem, ktery bude totadlné vyhuben
(EuropeanCommission 2010).



2.3.Rozsifeni v ramci CR

V minulosti byl lokalné rozsifen v celé Ceské republice od niZin do hor (vy$kové rozpéti znamych
lokalit bylo 200 - 850 m n. m.). V Cechdch, kde dfive Zil zvl4sté ve stfedu, na jihu a na vychodé Gzemi,
zcela vyhynul v 70. letech 20. stoleti. Nejdéle prezival na jihovychodnim predhii Sumavy. Soubéiné,
nebo o néco dfive, zmizel i z navazujicich rakouskych lokalit. Ustoupil i z vétSiny Uzemi Moravy, kde
dodnes preziva pouze na jihovychodé uzemi v Bilych Karpatech (BENES et al. 2002). Jesté v 90. letech
zde Zil ve viceméné souvislé metapopulaci tdhnouci se od jiznich vybézk( pohofi po jizni svahy
Lopeniku.

Béhem 90. let dochazelo k postupnému ubytku motyla (Konvicka et al. 2008). Z 2000-2004
tak jsou zndma jen jednotlivd pozorovéani z Certoryji, Rad&jova, Machové apod. Na vzacnosti
pozorovani zarazelo, ze v letech 2004-2005 v CHKO Bilé Karpaty probihalo intenzivni cilené mapovani
dennich motyl(l, na némz se podilelo pfes 20 lepidopterologti (podrobnéji CiZek et al. 2005). Navzdory
tomuto nasazeni bylo v v roce 2004 v celé CHKO pozorovano méné nez 10 jedinc(, v roce 2005 pak
pouhych pét motyll, vroce 2006 jiz pouze dva jedinci na jediné lokalité! To svédéi o drastickém
Ubytku, jehoz rychlost je bezprecedentni i ve srovnani s jinymi kriticky ohrozenymi motyly.

2.4.Ndroky na stanovisté, mikrohabitaty

Lesostepi, parkova krajina "savanového" typu, vyslunné lesni paseky v listnatych lesich nizin a
pahorkatin, lesni ekotony typu prisek( pod elektrickym vedenim apod. V oblasti Sumavského
predhfi v minulosti i sjezdovky.

Druh vyZaduje mozaiku nejriznéjSich typl managementu. Podle soucasnych, stale velmi
omezenych poznatkd (DoLEK et al. 2005), kladou samice bud' na vyssi obrlstajici (20 a vice cm) kefiky
¢ilimniku, nebo na nekvetouci vétévky na docasné nesecenych ploskach. Soucasné je nutna bohatd
nabidka nektaru pro imaga v dobé letu, a pravdépodobné i dalsi struktury uZivané jako ukryt apod.
ProtoZe se jednd o prudkého, energického letec, musi tyto struktury v souctu zaujimat obrovské
plochy; potrebna tedy je jemné strukturovanad mozaika jednou rocné a obrok secenych plosek,
docasné nesecenych zarUstajicich luk, past kfovin, dhor( atd. Druh absolutné nesnasi velkoplosnou
seC, pfi niz jsou zni¢eny obrustajici Cilimniky a decimovan nektar. Dvoji se¢ v roce je absolutné
nepripustna i proto, Ze motyl tvori dvé generace v roce, takZe dvoji se¢ nelze nacasovat na dobu, kdy
by nepusobila skody.

2.5. Potravni biologie

RGzné druhy Cilimnikd, zvlasté Cilimnik cernajici (Chamaecytisusnigricans), €. tezensky (Ch.
ratisbonensis) a €. nizky (Ch. supinus); v Bilych Karpatech na cCilimniku zelenavém (Ch. virescens).
Imaga saji nektar na radé druhl nektaronosnych rostlin (vymrela populace v Bavorsku predevsim na
bylinach z roda Dianthus, KnautiaaScabiosa, KUDRNA&MAYER 1990).

2.6. Bionomie, fenologie a populacni biologie

Motyl tvofi dvé generace roc¢né (imaga: V. - VL., VII. - IX.). Samice klade jednotlivé Zlutavé bila vajicka
(okolo 150 kusll) prevazné na lic hornich listl Cilimniku. Pfezimuje housenka, a to v zapredku na
uvolnéném listu pod Zivnou rostlinou. Kukla je lehce prichycena nejcastéji na Zivné rostliné. 4



Dospélci jsou dobfi letci, kteryZzto znak sdileji s jinymi motyly rodu Colias. Samci patroluji nad
rozsahlymi plochami, samice mohou mezi kladenim uletét nemalé vzdalenosti. Pfitom se ale motyl
nikdy nechoval jako dalkovy migrant. To, Ze druh preferuje mladé pryty, coZ je dost nepredvidatelny
zdroj, a soucasné je dobrym letcem, napovidd, Ze potiebuje velké plochy biotopd, v jejichZ hranicich
samice nachazeji do¢asné vhodna mista pro kladeni. Vidime tedy kombinaci relativné dobré disperzni
schopnosti kombinované s malymi lokalnimi denzitami. Motyli s takovymi vlastnostmi byvaji obzvlast
zranitelni.

Pravdépodobné je schopen existovat pouze v rozsahlych metapopulacich, fungujicich na
Skale rozsahlych regiond; neni vylouceno, Ze takovou metapopulaci byla v minulosti napt. celd
Morava. Metapopulace v Bilych Karpatech pokracuje i na slovenské tzemi.

3) ResSerse vyskytu druhu v Karpatech na zakladé mapovani

Historie prlzkumi na Uzemi CHKO Bilé Karpaty je velmi bohatd a tak patfi Uzemi Bilych Karpat
lepidopterologicky k jedném z nejprobadanéjsich ¢asti Ceské republiky viibec. Naproti tomu Vala$sko
(Vsetinsko, jizni ¢ast CHKO Beskydy) bylo ve srovnani s atraktivnéj$imi regiony Ceské republiky
dlouho lepidopterologicky zanedbavano. Sbératelské a publikacni Usili bylo dlouhodobé smérovano
do atraktivn&jsich ¢asti CR, respektive Moravy. Prvni Udaje o rozsifeni nékterych druhd motyl{ pfinesl
jiz SKALA (1912-1913, 1936). Vétsina historickych udajd o vyskytu motyla vSak pochazi z 60. az 80. let
20. stoleti. Publikace se regionem zabyvaly bud'jen okrajové, nebo slo pouze o dil¢i zpravy o rozsiteni
vzacnéjsich druh(: POVOLNY& GREGOR (1946), SPITzER (1963), KRALICEK & GOTTWALD (1984) BRABEC
(1987), JANOVSKY & GOTTWALD (1990, 1991).

V druhé poloviné 20. stoleti doslo postupné k degradaci kvalitnich pFirodnich biotopl v nize
poloZenych regionech Moravy a k redukci maloplosné pastvy a extenzivni zemédeélské péce o krajinu.
Naproti tomu si karpatska krajina zachovala svij plvodni raz, a mistni obyvatelé zde nadale béziné
tradiéné zemédélsky hospodafi. Karpaty jsou tak stale tvoreny unikatni Zivou mozaikou rozsahlych
pfirozenych a pastevnich lest, remizkd, ¢innych i opusténych kvétnatych extenzivnich pastvin a luk.

Po roce 2000 probéhlo v Karpatech nékolik sitovych mapovani. Mezi léty 2002 aZz 2006 doslo
ke zpracovani rozsifeni druhl dennich motyll a publikovano v ramci zpravy za projekt Analyza
biodiverzity a v CHKO Bilé Karpaty jako podklad pro stanoveni nové zonace a vhodného
managementu cennych uzemi (VaV/620/12/03). Vysledky byly shrnuty v publikaci HORAL et al. (2006).
Na tuto akci bylo navazano dalsim kolem detailniho mapovani, které jiz pfineslo i faktickou informaci
o abundancich jednotlivych druh( z definovanych kvadratl (Syntéza poznatki o stavu biodiverzity
travnich porosti v CHKO Bilé Karpaty s cilem vytvoreni metodiky pro zachovdni biodiverzity tohoto
ekosystému — VaVSP 213/54/07). Proto bylo béhem zhruba deseti let dosazeno vysokého stupné
poznani fauny motyl{.

Druh jiz nebyl nékolik let v Ceské republice prokazatelné zaznamenan.Ustup v Bilych Karpat je
zfejmy z poklesu poctu obsazenych ¢tvercd sitového mapovani: pred rokem 1950 jich bylo 74; v
letech 1951-1980 pak 34; v letech 1981-1994 sedmnact; a po roce 1994 pouze sedm (Benes et al.
2002)



Mapa recentniho rozsifeni zlutaska barvoménného (Coliasmyrmidone) na Gzemi CHKO Bilé Karpaty.

Zdroj dat: Nalezova databaze ochrany prirody (AOPK Praha) - po roce 2004.

Piehled recentnich nélezti druhu C. myrmidone v Ceské republice po roce 2000 (Zdroj Databaze
mapovani motyla CR, ENTU BC AV CR, v.v.i.).

Datum Abundance | Druh Lokalita Kvadrat | Autor X Y

23.5.2001 C. myrmidone | Certoryje 7170 Darebnik Jifi -543382 | -1204995
25.7.2004 | 1 C. myrmidone | 7170-31 7170 -543382 -1204995
30.8.2001 |1 C. myrmidone | Velka nad Velickou-Jezevéi | 7171 Hrouzek Martin -531207 |-1206166
5.6.2005 |2 C. myrmidone | 7171-31 7171 -531207 |-1206166
14.7.2002 | O C. myrmidone | Vrchové- PR 6971 Hrouzek Martin -529102 |-1184026
25.5.2004 |0 C. myrmidone | Javornik 7171 Krzyzanek Andrzej |-531207 |-1206166
2005 0 C. myrmidone | Radéjov 7170 Holomek Josef -543382 | -1204995
23.5.2002 |3 C. myrmidone | Certoryje 7170 Darebnik Jifi -543382 | -1204995
2002 0 C. myrmidone | Lopenik 7072 Janish Roman -518002 |-1196240
25.5.2003 | 3 C. myrmidone | Certoryje 7170 Darebnik Jiti -543382 | -1204995
23.5.2002 | 3 C. myrmidone | Certoryje 7170 Zapletal Michal -543382 | -1204995
9.8.2003 |1 C. myrmidone | Pfedni louky 7171 Hrouzek Martin -531207 |-1206166
29.5.2004 |0 C. myrmidone | Javornik 7171 Kralicek Milan -531207 |-1206166
19.5.2002 | O C. myrmidone | Radéjov-Lucina 7170 Konecny Karel -543382 |-1204995
30.8.2001 | 2 C. myrmidone | Zahrady pod Hajem- NPR 7171 Hrouzek Martin -531207 |-1206166
18.8.2004 |1 C. myrmidone | 7172-12 7172 -519030 |-1207311
19.5.2004 | 0 C. myrmidone | Zahrady pod Hajem- NPR 7171 Hrouzek Martin -531207 |-1206166
12.5.2000 | 2 C. myrmidone | Certoryje 7170 Darebnik Jifi -543382 | -1204995
25.2005 2 C. myrmidone | 7170-14 7170 -543382 -1204995
25.5.2004 | 2 C. myrmidone | Javornik 7171 Krzyzanek Andrzej |-531207 |-1206166




12.7.2002 | 2 C. myrmidone | Zahrady pod Hajem- NPR 7171 Hrouzek Martin -531207 |-1206166
28.6.2004 |0 C. myrmidone | Radéjov-Lucina 7170 Konecny Karel -543382 | -1204995
1.6.2004 |2 C. myrmidone | Certoryje 7170 Darebnik Jiti -543382 | -1204995
11.8.2004 |1 C. myrmidone | Kvétna 7172 Gottwald Albert -519030 |-1207311
15.8.2006 | 0 C. myrmidone | Radéjov 7170 Stuchlik Zdenék -543382 | -1204995
5.7.2000 |1 C. myrmidone | Certoryje 7170 Zapletal Michal -543382 | -1204995
16.8.2000 | 2 C. myrmidone | Zahrady pod Hajem- NPR 7171 Hrouzek Martin -531207 |-1206166
24.5.2004 | 1 C. myrmidone | Certoryje 7170 Hrouzek Martin -543382 | -1204995
2004 0 C. myrmidone | Certoryje 7170 Ri¢l David -543382 | -1204995
2000 0 C. myrmidone | Velka nad Velickou 7171 Horka Jaromir -531207 |-1206166
26.5.2007 |1 C. myrmidone | Suchov 7071 Rysavy Jindfich -530155 |-1195097
14.7.2002 | 2 C. myrmidone | PR Rovna Hora 6971 Hrouzek Martin -529102 | -1184026
16.8.2000 | 2 C. myrmidone | Zahrady pod Hajem- NPR 7171 Hrouzek Martin -531207 |-1206166
30.8.2001 | 1 C. myrmidone | Zahrady pod Hajem- NPR 7171 Hrouzek Martin -531207 |-1206166
12.7.2002 | 2 C. myrmidone | Zahrady pod Hajem- NPR 7171 Hrouzek Martin -531207 |-1206166
19.5.2004 | 2 C. myrmidone | Zahrady pod Hajem- NPR 7171 Hrouzek Martin -531207 |-1206166
29.5.2004 |1 C. myrmidone | Machova (Javornik) 7171 Kralicek Milan -531207 |-1206166
18.5.2004 | 0 C. myrmidone | Nové Zamky 6268 Hrncir Jan -557591 | -1102999
27.5.2000 | 2 C. myrmidone | Radéjov 7170 -543382 -1204995
31.8.2000 | 1 C. myrmidone | NPR Certoryje 7170 -543382 | -1204995
23.5.2003 | 2 C. myrmidone | Radéjov 7170 -543382 | -1204995
25.5.2003 | 2 C. myrmidone | Radéjov 7170 -543382 -1204995
27.5.2004 |1 C. myrmidone | Radéjov 7170 -543382 | -1204995
8.5.2009 |1 C. myrmidone | Radéjov 7170 Tomecka Oldfich | -543382 | -1204995
26.7.2000 | 2 C. myrmidone | Radéjov 7170 -543382 | -1204995
26.7.2000 | 2 C. myrmidone | Radéjov 7169 -555554 | -1203797
23.5.2001 | 2 C. myrmidone | Radéjov 7170 -543382 -1204995
23.5.2001 |2 C. myrmidone | Radéjov 7169 -555554 | -1203797
16.5.2003 |1 C. myrmidone | Radéjov 7170 -543382 -1204995
16.5.2003 |1 C. myrmidone | Radéjov 7169 -555554 | -1203797
20.7.2003 | 2 C. myrmidone | Radéjov 7169 -555554 | -1203797
20.7.2003 | 2 C. myrmidone | Radéjov 7170 -543382 -1204995
20.5.2004 | 2 C. myrmidone | Radéjov 7170 -543382 | -1204995
20.5.2004 | 2 C. myrmidone | Radéjov 7169 -555554 | -1203797
31.5.2002 |1 C. myrmidone | Velka nad Velickou 7171 Keprt Jifi -531207 |-1206166
V.09 1 C. myrmidone | Radéjov 7170 Tomecka Oldfich | -543382 | -1204995
23.5.2003 |1 C. myrmidone | Radéjov 7170 Stuchlik Zdenék -543382 | -1204995
VI1.03 2 C. myrmidone | Radéjov 7170 Stuchlik Zdenék -543382 | -1204995
5.7.2000 |2 C. myrmidone | Tvarozna Lhota 7170 Zapletal Michal -543382 | -1204995
23.5.2002 | 3 C. myrmidone | Tvarozna Lhota 7170 Zapletal Michal -543382 | -1204995
10.6.2001 | 1 C. myrmidone | Radéjov 7170 Stérba Vladimir -543382 | -1204995
1.7.2003 |1 C. myrmidone | Radéjov 7170 Stérba Vladimir -543382 | -1204995
30.5.2004 | 0 C. myrmidone | Javornik 7171 RGZicka Jan -531207 |-1206166
2001 2 C. myrmidone | Radéjov 7170 -543382 -1204995
2003 2 C. myrmidone | Radéjov 7170 -543382 | -1204995




4) Zhodnoceni stavajiciho managementu a jeho vliv na populaci obecné

Uchovani evropskych kvétnatych luk zavisi na tradi€nim neintenzivnim hospodareni, jako je
extenzvivni pastva nebo sklizer sena. Dva vzajemné provazané jevy spjaté s modernizaci zemédélstvi
béhem nékolika poslednich dekat, nékde intenzifikace hospodareni nebo naopak jeho zanik, vedou k
Ustupdm luéniho hmzyzu véetné motyll (cit.). Nabizeji se dva zpUsoby, jak stento trend zvratit:
jednak zakladani rezervaci jejichz management zajistuje ¢i napodobuje tradi¢ni vyuzivani krajiny,
jednak finanéni motivace k ekologicky citlivému hospodareni. Druha z cest nabirad na vyznamu, nebot
si za¢indme uvédomovat, Ze rezervace, jez jsou relativné malymi vyseky krajiny, budou ztracet druhy
vinou izolovanosti populaci (cit.) Ekologicky pfiznivé hospodafeni maji vramci EU podporovat
Agroenvironmentalni programy (AES), jejichZ podil na celkovych rozlohach pudy se neustale zvysuji.

Mnozi autofi vidi v AES v kombinaci se sitémi rezervaci nadéji pro uchovani biologické
rozmanitosti evropskych luk. Tyto nadéje mohou byt liché, pokud zasady managementu nebudou
respektovat potieby ohroZzenych druhli nebo obecnéji, pokud budou prehlizet zakladni poznatky o
existenci druh( v kulturni krajiné.

Bilé Karpaty jsou kopcovité izemi (maximum ca 1000 m n. m.), jehoz zakladem je hifeben z flySovych,
bazemi bohatych sedimentd, pfiléhajici k ¢esko-slovenské hranici a chranény jako CHKO (kategorie
IUCN V) o rozloze 758km?>. Stiidaji se vesnice v tzkych Gdolich, strmé svahy s listnatymi lesy a louky
na pozvolnych svazich a hfebenech. Odlehlost Uzemi zplsobila, Ze systematické osidleni zacalo az v
16,-17. stoleti a 7e zde skoro do soucasnosti preZilo tradi¢ni hospodareni. Byl to posledni region v CR
nezasazeny komunistickou intenzifikaci. Drobni zemédélci zdeptetrvali do 80. let, coz uchovalo
mozaikovitou krajinu se stfidanim luk, pastvin, poli¢ek, sadud a lesika.

Louky a pastviny zaujimaji 20% CHKO. Zvlastnosti jsou savanam podobné ,karpatské louky”
s rozptylenymi stromy a hajky, které vznikly postupnym pronikdnim sece a pastvy do fidkych
listnatych les(. Proslavila je bohatost rostlinstva, s velkym podilem ohroZzenych druhi. Spolu se sady
a obecnimi drahami hosti extrémni bohatstvi lu¢nich motyll, véetné C. myrmidone. P¥i tradi¢nim
hospodareni se stfidala c¢asné letni se¢ a podzimni prepasani. Toto v 70. letech ustupovalo.
Pristupnéjsi partie luk byly zbaveny stromi a rozorany, nebo aspon prehnojovany, zatimco ty méné
dostupné ohroZovala sukcese. Hlavné coby reakce na mizeni vzacnych orchideji (HLOBILOVA 1985) zde
od 80. let vzniklo nékolik desitekrezervaci, nékteré z nich dost rozsahlé (Sest je jich > 100 ha) o
celkové rozloze 2457 ha.

Zhruba do poloviny 90. let spocivala péce o rezervace na dobrovolnicich. Jejich snahy dlouho
zaostavaly za potrebami. Fyzicky bylo vylouceno zvladat stovky hektar(li s minimalni technikou a
silami, takZe péce se omezovala jen na sukcesi nejohroZenéjsi casti. Bylo proto pochopitelné, ze
CHKO uvitala nardst dotaci ze strany vlady (MZP, MZE) nékdy od poloviny 90. let. Diky nim bylo mj.
mozné zaplatit muléovani nékterych dlouho opusténych lucnich partii, traktorovou sec¢ celych
rezervaci, nebo obnovu nékterych luk vysadbou mistnich smési (JONGEPIEROVA et al. 1994). Evropské
AES fondy, dostupné od roku 2004, umozZnily management na jeSté vétSich plochach a zaroven
stabilizovaly financovani. Do AES rychle vstoupily prakticky vSechny louky mimo rezervace, stejné
jako vétsina luk v rezervacich, z nich? je dnes jen 14% (355 ha) hrazeno ministerstvem ZP CR (data z
roku 2006) z fondu PPK.
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5) Management na mistech moZného vyskytu druhu

Optimdalnim managementem je na lesostepnich lokalitdch lehkd extenzivni aZ toulava pastva
smisenych stad dobytka (skot, kozy), a to bez stalé pritomnosti zvifat na lokalitdch: vhodné je
napriklad stfidat roky, kdy se pase, s roky “odpocinku”; pfilis intenzivni vypas miZe naopak mistni
populace ohrozit. V ptipadé lokalit, které jsou v soucasnosti udrzovany se¢enim by seceni nemélo byt
celoplosné, ale postupné a mozaikovité, s ponechanim docasné neposecenych pasl a ploch. V celé
oblasti vyskytu musi byt dbano na udrzbu Sirokych svétlych lem0 podél lesnich cest, pod elektrickym
napétim apod.

V Ceské republice probéhl netspéiny pokus o reintrodukci v roce 2002, kdy bylo 10 samic
vypusténo na misté s hostitelskymi rostlinami. Projekt ale nebyl profesionalné pfipraven. Hlavni
problém byl v tom, Ze nebyla vybrana vhodna dostatecné velkd lokalita (Konvicka 2005). Dobre
naplanovand reintrodikce v pfihranicnich rezervacich (tedy tam, kde je moZno predpokladat
komunikaci se slovenskou populaci motyla) zaloZena hlavné na odchovanych jedincich by mohla v
pfipadé predchozi ptipravy lokalit na vétsi $kale podpofit ndvrat druhu do CR.

Nejcennéjsi plochy (i oblasti) by v Zadném pfipadé nemély byt zafazovany (Ci jejich zarazeni by
nemélo byt podporovano a schvalovano) do systému agro-envi. V jinych pripadech by se mélo dbat
na to, aby byla mozaika blok( co nejjemnéjsi co se vnitfni struktury i typu dotace tyce.

6) Konkrétni management —rezervace NPR Certoryje, NPR Zahrady pod Hiajem a NPR Porazky

Na stavajicich lokalitdch musi byt dodrzen management vhodny pro zachovani stepniho nebo
lesostepniho charakteru lokalit a predevsim udrzovani clenitych Sirokych zavétrnych lem(. V
pfilehlych lesich je vhodné obnovit systém pafezinového hospodareni (alespon v Uzkych pruzich),
pfipadné udrZovat Siroké svétlé lemy podél cest a trvalé lesni priseky (pod elektrickym vedenim
apod.), které by zprostupnily krajinu pro migrace imag apod. Vhodna je rovnéz dosadba solitérnich
drevin.

Na prioritnich lokalitach (v rezervacich) je absolutné nepfipustnda druhd (otavni) se¢. VSechny
luéni porosty musi byt seCeny mozaikovité, nejsnaze asi formou docasné nesecenych pruh( Sirokych
okolo 10 m. Pfi kazdé seli by byly vynechdvany docasné nesecené pasy, jez by byly posefeny v
nasledném terminu seceni (v pristim roce), kdy by vznikly pasy nové. V rezervacich a na dalSich
jednosecnych loukach by naslednym terminem byla senosec v pfisti sezoné, na dvousecnych loukach
pak se¢ otav. Na mistech, kterd nejsou kliova pro jeho preziti, by pruhy zaujimaly nejméné 1/5
uzemi. Naopak na klicovych mistech (louky s velkym procentem cilimniku) musi celkova plocha pasu
zaujimat nejméné 1/3 rozlohy Gzemi.

Jde predeviim NPR Certoryje, NPR Zahrady pod Héjem, NPR Porazky a louky severné a?
vychodné od vrcholu Kocourkovského kopu v Radéjové. DlleZité je také udrzovat Siroké a Clenité
vnéjsi lemy (se zavétrnymi misty) na k jihu exponovanych okrajich lesa — nejlépe vytvaret zuby do
nyni zarovnanych lem0 formou uzkych blokd pafeziny s kratkou (do 10 let) dobou obmyti.

MozZny samovolny navrat Zlutdska ze slovenskych lokalit je problematicky vzhledem k jejich malému
poctu (recentné je druh zndm jen ze tfi lokalit) aitam Zije jen v minimalnich ¢etnostech. Pro zjisténi

moznosti posileni stdvajicich populaci ¢ilimniku zelenavého (Chamaecytisusvirescens) nebo jeho
introdukce na nové lokality kvuli podpore Zlutaska barvoménného (Coliasmyrmidone) byly na jare
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roku 2013 na dvou lokalitach zaloZeny trvalé plosky ke sledovani vzchazeni semenacku cilimniku z
vysetych semen. Jednou lokalitou je zatravnéné pole na vychodnim Gboci vrchu Vyzkum u Malé
Vrbky, kde se Cilimnik zatim nevyskytoval, druhou lokalitou je kvétnata bélokarpatska louka v
ochranném pasmu PR Machova, kde ¢ilimnik v okoli rostl i pfed vysevem.
Doposud byly provedeny dvé kontroly vzchazeni semenackd, a to 14. 6. 2013 a 6. 6. 2014.
Zjisténa uspésnost vzchazeni je prozatim velmi nizkd, z prozatimnich vysledkl se jevi mnozeni
¢ilimniku vysevem semen v pfirodnich podminkach jako pomérné neefektivni, presto vsak budeme
vzchazeni a prezivani semenackd na zaloZenych plochach jesté nejméné v nasledujicich dvou letech
sledovat, nebot je mozné, Ze ¢ast semen zacne kli¢it aZ po delsi dobé (velka ¢ast semen mize po
neobvykle mirné zimé 2013/2014 stale zlstavat v dormantnim stavu).

Vysev Cilimniku pravdépodobné nebude rozhodujici pro vyrazné posileni mnozstvi zivné rostliny
na vhodnych mikrolokalitach pro kladeni vajicek pripadné zalétlych samicek.

0 100 200 300 400 500m Datovy podklad ortofoto @ GUZK, Praha 2012.

PR Machova — mozaikovité rozcélenéni s ¢asoveé rozriiznénou seci
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