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1. UVODNi VYCHODISKA

Tézba nerostnych surovin a nasledné zahlazovani geologické Cinnosti ovliviiuje v celé své Sifi
dlouhodobé charakter tizemi. Plisobi fadu trvalych zmén v Gzemi, které provazi celd fada negativnich
jevu ovliviiyjicich podminky a stav zivotniho prostiedi. V tézenych lokalitach a bezprostfednim okoli
téZeben jsou banskymi ¢innostmi ovliviiovany a ménény geologické, pedologické, geomorfologické,
hydrologické, biologické a socialni podminky a charakteristiky urcujici dané izemi.

V zavislosti na druhu tézeného nerostu a zpisobu jeho tézby jsou mnohokrat vytvareny nové abiotické
podminky, které podporuji tvorbu novych stanovist’ a biotopd, a podporuji tak vyskyt vzacnych druhti
rostlin a zivoc¢ichd, které mohou byt nasledné predmétem ochrany. Disturbance vzniklé po t€Zbé€ nerostu
na jedné stran¢ vede k poskozeni ¢i odstranéni stavajicich organismti a ekosystémi, na druhé strané
plochy odkryté nebo ptesypané materialem poskytuji uvolnény prostor pro migrujici rostliny a zivocichy
z okoli. V mnoha piipadech post-téZebni lokality tak mohou hrat ulohu nahradnich stanovi$t’ a svym
specifickym charakterem urcovat podminky pro osidlovani vzacnych a ohrozenych druhd, coz doklada
fada studii (Prach a kol., 2001; Prach a Pysek, 2001; Wiegleb a Felinks, 2001; Prach, 2003, Prach a
Hobbs, 2008). Rekultivace (tézebny po zahlazeni dulni tézby) jsou osidlovany fadou druhi, které jsou
Vv okolni krajiné vzacné nebo chybi.

Povrchova tézba nerostli spociva v odstranéni nadlozni zeminy, kdy skryvka je deponovana ve formé
vnitini (v tézebni jame) nebo vnéjsi vysypky (mimo tézebni jamu). Rekultivace tézebni jamy se Casto
fesi zatopenim, &imZ vznikaji dilni jezeral. V piipadé povrchové t&7by a deponovani skryvky na
vysypku vznikaji doprovodné geomorfologicky heterogenni utvary, jako jsou nezatopené ¢asti dtlnich
jam, poklesové propadliny a pinky?.

Cilem vétsiny rekultivaci je rychlda obnova vegetacniho krytu a produkce rostlin, tzn. obnovit lesni a
zemédelskou produkcei. Rovnéz je snaha co nejdiive obnovit ekosystémové sluzby, které jsou vazany na
pokryvnost vegetace a primarni produkci. Jednim z prikladi obnovy ekosystémovych sluzeb je ochrana
pudy proti erozi, stabilizace svahi, sniZzeni odnosu materialu do vod odtékajicich z vysypek, ozelenéni
ploch s cilem zlep$eni estetického dojmu.

Metodicky text je zaméfen vyhradn€ na posuzovani sanacnich a rekultiva¢nich praci po t€zbé nerostd
pomoci povrchovych lomi®, kdy tento zplisob tézby je nejéast&jsi formou dobyvani nerostu v Ceské
republice. V této metodice se zaméfujeme na takové typy tézby, které jsou jednak nejvyznamnéjsi z
hlediska zatizeni plochy prirodniho prostfedi formou skryvky zeminy, a které maji zaroven velky
potencial vzniku ptirodné hodnotnych a ekologicky stabilnich stanovist’.

Zejména se jedna se o nasledujici kategorie tézeben:

i. povrchové doly na hnédé uhli - zahrnujici skryvky nadlozni horniny (hlu$iny) ve formé vysypek
s ruznymi fyzikélnimi a chemickymi vlastnostmi stanovisté, riiznou druhovou skladbou (vazanou
na zpisob rekultivace ¢i sukcese), a odliSnou dynamikou obnovy stanovisté, a dale poklesové
propadliny ve formé zvodnélych depresi,

ii. téZebny piski a Stérkopiskii — nezatopené ¢asti diilnich jam po suché t&€zbé pisku a Stérkopisku.

! Plogné zatopeni dtilni jamy neni pfedmétem metodiky.

2 Tyto typy terénnich nerovnosti jsou pfedmétem této metodiky.

3 Posuzovani zahlazovéani nasledk? téZebni ¢innosti v diisledku dobyvani nerostu v hlubinnych dolech a t&Zbou
pomoci vrtl neni v metodice uvazovano.



Metodika je sepsana ve struktuie tvodnich kapitol vénovanych ptedstaveni zakladnich postupi
rekultivacnich opatfeni, jednotlivych etap obnovy, abiotickych podminek, biologickych a
socioekonomickych faktorG urcujicich podobu a vyvoj stanovist’ a jejich vztahu k moznostem a
potencialu ptirozené obnovy stanovist’ (kapitola 3). Dalsi, metodicky nosna ¢ast, popisuje moznosti
organti ochrany pfirody v ramci své spravni a odborné ¢innosti konat ve prospéch ochrany a obnovy
piirodné hodnotnych ekosystémi na téZebnich lokalitach, a to jak v procesné-pravni roviné (podkapitola
4.1), tak i na urovni obecnych a konkrétnich doporuceni ochrany zajmut podle ZOPK v¢etné moznosti
managementu jednotlivych typti vyznamnych stanovist’ (podkapitola 4.2).

Pro lepsi piehlednost text obsahuje v Uvodni Casti piehled zakladnich pouzivanych pojmi v této
metodice a Seznam zkratek, pfitom pojmy zde definované maji Ctenafi predev§im usnadnit ¢teni
odbornych termind v textu. Hlavni ¢ast metodiky je v€novana vymezeni a popisu procesnich moznosti
ovliviiovat podobu ploch dotéenych tézbou pii ptiprave i v prubéhu téZzby a zejména po jejim ukonceni.
Na procesni moznosti pak navazuji vlastni doporucéeni a zasady pro uplatiovani zajmut ochrany pfirody,
a to v ¢asovém odliseni podle zakladnich etap t€Zzebniho procesu a naslednych rekultivaci. Doporuceni
jsou tematicky ¢lenéna na i) obecna doporuceni, spolecné/specificka pro vysypky a tézebny pisku, ii)
charakteristiky a moznosti podpory vyznamnych piirodnich stanovist a  zvlasté
chranénych/vyznamnych skupin druhi na téZebnich lokalitach, iii) zasahy a managementova opatieni k
ochran¢ vyznamnych stanovist’ a druhii na izemi s dokoncenou rekultivaci. Dal$i ¢asti vypracované
metodiky je katalog stanovist’, ktery byl sestaven na zakladé¢ fyzikalnich, chemickych a biologickych
charakteristik rekultivace a popisuje typicky vyvoj a ochranaiskou hodnotu jednotlivych hlavnich typt
stanovist’ na post-téZebnich plochach.



2. VYKLAD POJMU

Biodiverzita — variabilita Zivych organismi ze v§ech zdrojt, véetné suchozemskych, moiskych a jinych
vodnich ekosystémt a ekologickych komplexi, jejichZ jsou soucasti, coz zahrnuje rozmanitost v ramci
druhti, mezi druhy a rozmanitost ekosystémil. Pro zajiSténi sluzeb ekosystémti ma biodiverzita zasadni
roli. (UNEP, 1992).

Biotop — tradi¢ni oznaceni zakladni klasifika¢ni jednotky vegetacnich typu (rostlinnych spolecenstev)
ve stiedoevropském prostoru, v CR vymezené dle Katalogu biotopis CR (Chytry a kol., 2010). V
obecném pojeti také pouzivano jako synonymum pojmu stanoviste.

Ekosystém — dynamicky komplex spoleCenstvi rostlin, Zivo¢ichli, mikroorganismi a jejich nezivého
prostiedi, tvorici dohromady funkéni jednotku.

Ekosystémové sluzby — podle Miléniového hodnoceni ekosystémit (MA, 2005) — zakladniho ramce
hodnoceni sluzeb ekosystémi - se jedna o pifinosy, které ptirodni systémy poskytuji lidské spolecnosti.
Z tohoto hlediska se rozli$uji ptinosy finalni, kdy kone¢né produkty ptirody ptimo pisobi spoleéensky
uzitek, a pfinosy zprosttedkujici, tedy sluzby ekosystémt podporujici ekonomickou produkci.
Ekosystémové sluzby se obvykle rozdéluji na zasobovaci, regula¢ni, kulturni a podptirné/biotopové.

Druhova rozmanitost (diverzita) — je soucasti celkové biodiverzity a podava informaci o rozmanitosti
(poctu) druhti napt. v urcitém spolecenstvu, lokalite, nebo geografické oblasti.

Klasické rekultivaéni postupy — v metodice oznacuji takové zpusoby rekultivace, pii nichz je
¢lovékem naplanovana a komplexné realizovana obnova zakladnich funkci krajiny postizené tézebni
¢innosti. Tyto postupy zahrnuji technickou fazi rekultivace slouzici ke komplexni umélé Gpravé terénu
(spocivajici v modelaci reliéfu, zarovnani, zhutnéni, upravé fyzikalnich a chemickych vlastnosti
substratu) a biologickou fazi vyuzivajici umélé piidavani zivin, zamérné osevni postupy, vysadby a
naslednou péci o né. Cilem je co nejrychlej$i obnoveni vegetacniho krytu, zakladnich ekologickych
funkci a produkéni funkce (pfi lesnické ¢i zemédé€lské rekultivaci).

Prirozena obnova — zlepSeni stavu ekosystému, obnova pfirodné hodnotnych stanovist’ na clovékem
siln€ pozménénych lokalitach s vyuzitim spontanni sukcese, fizené sukcese ¢i pravidelnych
managementovych zasahti.

Rekultivace — zahrnuje Sirokou $kalu postupli sanace tizemi naru$enych téZbou nerostnych surovin.
Obecné se jedna o obnovu biologické funkce dotéenych ploch, kterda umoziuje opétovné zaclenéni
lokalit narusenych tézbou do krajinnych struktur, obvykle se zfetelem na dalsi vyuziti izemi ¢lovékem
(zemédelske, lesnické, rekreacni vyuziti).

Rekreacni hodnota — hodnota rekreac¢ni funkce v této metodice piedstavuje pravdépodobnost volby
konkrétni ptirodni lokality ¢i lokality po disturbanci pro vikendovou rekreaci zjistovanou pomoci
metody stanovenych preferenci (vybérového experimentu) v rdmcei dotaznikového Setfeni realizovaného
Vv pribéhu tohoto projektu na vzorku obyvatel Karlovarského kraje a kontrolnim vzorku obyvatel
Stfedoceského kraje. U popisu stanovist’ je rekreacni hodnota uvadéna pro vybrané konkrétni typy
stanovist’ po provedené rekultivaci téZebni lokality jako primérna pravdépodobnost jejich navstévy za
ucelem rekreace.



Stanovisté — misto, v némz zije spolecenstvo organismu. Je to prostredi, které spliiuje charakteristické
naroky pro zivot danych druhi rostlin a zivocichi. Je ovlivnéno podminkami podnebi, pudniho
podkladu a vlivem okolnich organismt. Nékdy byva s touto definici pouzivan ve stejném vyznamu také
termin biotop.

Sukcese — vyvoj ekosystému na plose, kde se nevyskytuje jiz diive vyvinuta puda (primarni sukcese)
nebo v podminkach, kdy je zachovana pavodni pida (sekundarni sukcese). Ackoliv primarni
proces, zejména akumulace zivin. Tato zavislost na biologickych procesech plati hlavné pro dusik,
protoZze ten se v pid¢€ vyskytuje pouze v organické formée, ze které se uvolituje pomalou dekompozici.
Na neosidlenych substratech je velka pravdépodobnost nedostatku dusiku, proto byva jeho akumulace
hlavnim limitujicim faktorem, urcujicim rozvoj ekosystému.



3. OBECNY UVOD DO PROBLEMATIKY

V této metodice se zaméfujeme na typy tézby, které jsou nejvyznamnéjsi z hlediska rozlohy dotéenych
ploch v krajing, ale i jejich zatizeni formou skryvky zeminy, a sou¢asné maji po ukonéeni té€zby vysoky
potencial pro vznik pfirodné hodnotnych a ekologicky stabilnich stanovist. Metodika se nezabyva
plos$né rozsahlymi dilnimi jezery - vodni rekultivaci po povrchové t€zbé hnédého uhli ¢i zatopenymi
¢astmi dilnich jam po povrchoveé tézbé stavebnich surovin.

3.1 Vlivy tézby a typologie rekultivaci

Povrchova tézba hnédého uhli, stérkd, Stérkopiskt (a rovnéz stavebniho kamene) piedstavuje svym
plo$nym rozsahem témét vzdy vyznamny zasah do pfirody a krajiny, ktery ale v zavislosti na intenzité
tézby a charakteru nasledné obnovy muize ptirodu ovlivnit i v pozitivnim sméru. Tato situace mtze
nastat jiz v prubéhu tézby, pokud téZebni Cinnosti dojde K vytvofeni specifickych podminek pro
ochranafsky vyznamné druhy a zejména pokud nasledné po ukonceni t€Zby vzniknou z pohledu ochrany
piirody v krajiné cennéjsi stanovisté, nez byly ptavodni, ¢asto intenzivné obhospodafované segmenty
krajiny.

3.1.1 Pristupy k rekultivaénim opatienim
Typologie rekultivaci po t€zbé€ neni v literatute zcela jednotna. Dale uvadime alesponi obvyklé zakladni

&lenéni, které vychazi zejména z Geskych zdroji (Gremlica a kol., 2011a, 2011b; Stys, 1981; Stys a kol.,
2014; Kryl a kol., 2002; Polackova, 2005; Sadlo a Tichy, 2002; Vales a kol., 2003; Vojar a kol., 2012;
Vrablikova a kol., 2003; Vrablikova a kol., 2009; Vrablikova, 2010). Podle nich jsou rozliseny ctyti
zakladni typy rekultivaci, kterymi jsou:

. zemé&délské rekultivace,

. lesnické vysadby,

° vodni (hydrické) rekultivace (tato metodika dale netesi),
. ostatni typy rekultivaci.

Podle zvoleného postupu pro zajisténi obnovy krajinné-ekologickych funkci tzemi po t€zb€ je mozné
rozliSovat mezi klasickymi rekultiva¢nimi postupy (KRP) a piirodé blizkou obnovou tzemi narusenych
tézbou nerostnych surovin nebo pramyslovymi deponiemi. Zakladni rozdil mezi obéma pfistupy spoéiva
v rozsahu zasaht ¢lovéka pii technické a biologické fazi rekultivace izemi. Jako pfirodé blizka nebo
také ptirozena obnova je ozna¢ovan pristup vyuzivajici heterogenity substrati a morfologie narusenych
ploch po t€Zbé a prirozenych procesu spontanni sukcese, ktera maze byt nékdy mirné usmériovana,
blokovana nebo i vracena do rangjsich stadii. Ptirodé blizka obnova (pokud je zmifiovana) je zafazovana
autory vzdy do kategorie ostatnich rekultivaci a nema vyc¢lenénu samostatnou kategorii rekultivace.
V textu metodiky piirodé blizkou obnovu nezatazujeme do kategorie ostatnich rekultivaci, ale chapeme
ji jako dalsi rekultivaéni postup, ktery je odlisny od KRP.

KRP, které jsou v podminkach CR pravnimi piedpisy i t&Zebni praxi pro povrchové t&zebny uhli a suché
tézebny piski a Stérkopiskli dosud vyrazné preferovany, maji velky vyznam pfi nepiiznivych
podminkach prostfedi na lokalitach (napf. nevhodné chemické vlastnosti substratu, ohroZeni sesuvy
pudy, erozi, kontaminaci vody ¢i ptidy). KRP mohou byt rovnéZz upiednostnény, pokud existuje vyrazna
potieba rychle navratit izemi pro vyuziti k produkci zemédélskych plodin nebo dfevni hmoty, coz mtize
vyvazit obecné zna¢né naklady na jejich provedeni.
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Vyznamny rozvoj v poslednim desetileti zaznamenaly dalsi rekultivacni postupy, zejména obnova
procesem spontanni sukcese. Ta je perspektivni mozZnosti, pokud podminky na lokalité nejsou extrémni
a produktivita (mnozstvi dostupnych zivin) dosahuje nizsich ¢i nizkych hodnot. Je rovnéz potiebné vzit
v uvahu, zda se v blizkém okoli t€Zebni lokality nachdzeji zdrojové plochy ptirodnich ¢i ptirodé blizkych
spoleCenstev, které by mohly nové vytvoteny prostor osidlit. Naplnéni téchto piedpokladi je dulezité
pro uplatnéni druhtl, které nejsou v bézné obhospodatované, eutrofizované krajin¢ schopny ucinné
konkurovat zdatn€j$Sim druhtim. Dilezitou charakteristikou spontdnni ¢i usmérnované sukcese je
obnova v porovnani s KRP vyzaduje zpravidla mensi néklady na realizaci a zejména naslednou udrzbu
ploch, miize poskytovat vhodna stanovisté ohrozenym a ochranafsky vyznamnym druhim a ¢asto ma
vy$8i ptirodni hodnotu.

3.1.2 Obnova zemédélské piidy
Ucelem zemédélskych rekultivaci je navraceni uzemi pro vyuziti k zeméd¢€lské produkei. V takovém

pfipadé€ navazuje na provedené technické upravy terénu zemedélska rekultivace. Technologicky postup
zemédelské rekultivace je ovlivnén pozadovanym vysledkem, kterym mutze byt ornd ptda, trvalé travni
porosty, ale 1 dalsi druhy zeméd¢€lsky obhospodatovanych pozemk (vinice, ovocné sady apod.).

Pro tyto druhy rekultivaci je charakteristické piedchozi urovnani a modulace terénu, tim se omezi
extrémni svahy a snizi potencial eroze (transportu pudy). Nasleduje obvykle pievrstveni vysypkovych
ploch ornici, pfipadné¢ snadno zirodnitelnymi zeminami. Osevni postupy v prvnich letech zahrnuji
pripravné plodiny s pouzitim viceletych trav a jetelovin. Travni porosty jsou prospésné pro
pudoochrannou a vodohospodaiskou funkci diky kryti povrchu ptdy, hustému prokofenéni (zvySeni
infiltrace srazkové vody) a vyraznému snizeni erozniho nebezpeci. Na nékolikaletou fazi ptipravnych
plodin navazuje obvykle jejich zaorani, hnojeni a péstovani cilovych plodin nebo zatravnéni pozemkad.

Uvedené postupy vSak znamenaji vétsi naroky na vodu a ziviny nez vyZaduje vegetace sukcesnich ploch.
Vysledkem velkoplosnych tiprav byvaji nevhodné velké zeméde€lské plochy s absenci krajinné zelen¢ a
ekostabiliza¢nich prvki. Rovnéz produkéni schopnost pozemkt vracenych do ZPF ¢asto nedosahuje
kvality, kterda je pro zemédé€lskou produkci obvykla. Zemédélska rekultivace také vede k zaniku
oligotrofniho charakteru substratu, ktery je cenny z pohledu ochrany pfirody. Pfisun Zivin z takto
rekultivovanych ploch mtize negativné ovlivitovat blizké moktadni ekosystémy i vodni plochy.

3.1.3 Obnova lesnich porostt
Lesnické rekultivace jsou od 90. let 20. stoleti v souvislosti s utlumem zemédélské a potravinaiské

vyroby vyrazné preferovany. Lesni porosty patii mezi nejméné narocné kultury z hledisek péstebnich,
ochrannych i tézebnich a proto mohou byt zakladany i v obtizné pfistupnych castech krajiny, zvlasté
pokud se nejedna o lesy s primarni hospodatskou funkei. Lesnicka rekultivace obvykle probiha ve dvou
etapach. Po prvotni mechanické ptipravé substratu, obohaceni organickymi latkami ptipadné i orni¢nimi
vrstvami nasleduje vlastni vysadba dfevin. Po vysadbé nasleduje péstebni péce, kterd napomaha
dobrému prospivani vysadeb a rychlému zapojeni porostu, po némz obvykle dochazi k prevodu
zalesnénych pozemki do PUPFL.

Zejména na lokalitach piskoven je z ekonomickych divodiu casto preferovana vysadba borovych
monokultur s vysokou hustotou sazenic. U¢elem monokulturnich vysadeb je vypéstovat co nejrychleji
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hospodaiské porosty S vysokou pokryvnosti a produkci, coz je vSak doprovazeno minimalni druhovou
diverzitou a nizkou ekologickou stabilitou porostli. Dal§imi dfevinami, pouzivanymi Ccasto
v monokulturach hlavné na vysypkach, jsou tuzemské druhy dubu, ol$i nebo smrk ztepily (Picea abies).
Vyjimkou vSak neni ani zcela nevhodna vysadba neptvodnich druhti, zejména borovic, smrkd, ale i
invazniho dubu éerveného (Quercus rubra).

Pro urychleni pidotvornych procesti a vznik kvalitnich pid je vhodné vyuzivat pfirozenou obnovu
(sukcesni vyvoj) piipravného lesa ¢i zakladat prvotni porosty zejména z piipravnych dievin, piipadné
v kombinaci s dfevinami cilovymi. Teprve po zlepseni neptiznivych fyzikalnich a hydropedologickych
vlastnosti substratu je Vhodna postupna pfeména na cilovou druhovou skladbu. Sir§i vyuZivani
sukcesnich dfevin a jejich dopliovani dievinami piirozené druhové skladby by mélo pozitivni efekt na
biodiverzitu a sou¢asné mohlo vyznamné snizit znaéné naklady na lesnické rekultivace.

3.1.4 Rekultivace fytotoxickych ploch
Stanovisté vysypek s povrchové ulozenym fytotoxickym substratem ptlisobi na rostlinnou vegetaci

nepiiznivé, mohou az upln¢€ zabranit vyvoji vegetacniho krytu. Pfi¢inou byva nejCastéji extrémni
kyselost (pH<3,5). Fytotoxické plochy na vysypkach jsou problematické z hlediska rekultivace jak
vysadbami, tak pfirozenou obnovou.

Ptestoze zachovani holého povrchu bez vegetace je cenné pro fadu druhli zejména bezobratlych
zivocichd, kvili rizikim plynoucim z existence vétSich souvislych fytotoxickych ploch byva
akceptovano jejich zachovani pouze na mensSich ploskach. Vétsi plochy fytotoxickych substratii nez
jednotky arti proto byvaji eliminovany, je také nutné vénovat pozornost SirSimu okoli téchto ploch z
hlediska jejich ohrozeni v podob¢ kyselé dilni drenaze, eroze apod.

Mezi zpusoby, jak se s témito plochami vyporadat, patii prekryti vrstvou zurodnitelnych substrati
a/nebo vrstvami navazek nebo postupna tprava jejich chemickych vlastnosti pfidavanim organické
hmoty nebo vrstev slinitych hornin a bentoniti do substratu (vazou ionty hliniku). U vétsich ploch,
zvlasté ve svahovych polohach, byva nezbytné pievrstveni zurodnitelnymi substraty nebo orni¢nimi
vrstvami pro zabranéni vodni erozi a kyselé dilni drendzi.

3.1.5 Vyskyt neptivodnich a invaznich drevin

Soucasti rekultivaénich postupll v praxi ¢asto byva vysazovani neptuvodnich druhi dievin pii lesnickych
rekultivacich. V soucasnosti se na nekterych rekultivovanych plochach byvalych tézeben ukazuje
ekologickd i hospodaiska problemati¢nost v minulosti nevhodné€ pouzité vysadby geograficky
nepuvodnich druhil dfevin. S tim souvisi také stale vice aktudlni téma vyskytu invaznich druhti dievin
Vv post-téZzebni krajiné a potencialu jejich Sifeni na nové osidlovanych ¢i zalesnovanych plochach po
tézbé.

Jako neptivodni druhy jsou v této metodice oznacovany druhy geograficky neplvodni, které lze
charakterizovat jako druhy ¢lovékem introdukované z arealu svého ptirozeného vyskytu na tizemi, kde
se drive nevyskytovaly (v ramci vét$iho izemi — stat, kontinentd). Specialni skupinou neptvodnich

wrve

narus$uji nebo piimo rozvraci ptivodni ekosystémy (Pabalova a Holkup, 2015).
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Ptrilohou 1 metodiky je seznam neptvodnich druhii dfevin, které byly pii biologickych prizkumech
zaznamenany na vysypkach v CR. Vychazime pfitom z dostupné literatury (Kubat, 2010; Kupka,
Dimitrovsky, 2011; Seifertova, 2014; Gremlica a kol., 2011b). Identifikace uvedenych neptvodnich a
invaznich druhii dfevin pak vychazi z dostupnych informaci — souhrnnych seznami nepiivodnich a
vyhodnoceni invaznich druhti pro CR (Pergl a kol., 2016; Pysek a kol., 2012).

3.2 Etapy obnovy

3.2.1 Priprava tézby
Provadénim dilni ¢innosti miize krome naruseni krajinnych struktur dojit také k zaniku ochranafsky

cennych stanovist' az celych ekosystému. Pii pfipravé zdméru je proto z pohledu ochrany pftirody
klicoveé, aby tento zanik byl provazen co nejmensi ztratou biodiverzity a naopak pfi planovani rekultivaci
byly vytvareny piedpoklady pro vznik novych stanovist’ vyznamnych a vzacnych druht.

Soucasti piipravné faze proto obvykle byva, ptipadné je organy statni spravy ochrany piirody
vyZzadovan, detailni biologicky pruzkum dot¢eného tizemi pro zmapovani pfirodé blizkych spole¢enstev
a konkrétnich stanovist’ ochranaisky vyznamnych a ohrozenych druhti. Mezi podminky pro povoleni
tézby pak mize patfit také zachrana zjisténé ohrozené a chranéné bioty zejména z oligotrofnich
stanovist’ (napiiklad pfesunem drnd nebo pidnich blok).

3.2.2 Dobyvdni loZiska

Pfi samotné t¢zb¢ je dulezité upravovat podminky a priibéh t€zby na vysypkach a dalSich tzemich tak,
aby umoziovaly pfeziti vzicnych a ohrozenych druhii. Pied zahéjenim vlastni t€zby (a nasledné v jejim
priabéhu kontinualné podle jejiho plosného postupu na povrchu) je nutné provadéni zachrannych
transferti urCenych druhti rostlin a zivocichti z predpoli lomd.

Vzhledem ke specifickym podminkam, které se v prubéhu tézby vyskytuji na dotcenych plochach, byva
pomeérné Casté zahajeni primarni sukcese na tézebnich plochach v jejim pritbéhu nebo pred zahdjenim
sanace. Proto je nezbytny uz v pribéhu dobyvani loziska pribézny biologicky monitoring tézebnich
ploch zhlediska osidleni tézebny, zejména jiz dotézenych ploch, specifickymi vyznamnymi
zivociSnymi, nebo i rostlinnymi druhy.

U druhd s dobrymi migra¢nimi schopnostmi je pro jejich ochranu vyznamné vytvareni vhodnych
nahradnich stanovist’ mimo dosah tézby, naptiklad na vysypkach, a zajisténi dostate¢né prichodnosti
terénu od mista vyskytu k novym stanovistim. V fadé pripadi mize k vyraznému zlepseni vhodnosti
urcitého stanovisté dojit pouze tpravou jednoho nebo nékolika malo limitujicich faktort.

U nékterych druht jsou jejich migracni schopnosti omezené, nebo jejich pfirozenému Sifeni na nova
uzemi brani jiné faktory, naptiklad konkurence jiz pfitomnych druhti. To se tyka zejména nckterych
organisml a spoleenstev na jina a méné¢ ohrozena mista a jejich dal§i ochranu zajistit na novych
stanovistich.*

4 Technika transfert je vyznamna zejména pii zachrané cennych mokiadnich spole¢enstev. V CR byla v unikatnim
rozsahu vyuzita v pfedpoli lomt Jifi a Druzba na Sokolovsku. Pfenos byl realizovan pfedevsim na vhodné plochy
na Podkrusnohorské vysypce, které byly v ptedstihu v ramci rekultivaci budovany a kde byl urychlovan vyvoj
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3.2.3 Zahlazovani diisledkii téZby a vyvoj stanovist po dokonceni rekultivaci
Z préavnich predpistt CR vyplyva povinnost zrekultivovat tzemi naruSena tézbou nerostnych surovin.

Jedna se zejména o zakon €. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pidniho fondu a zakon ¢. 44/1988
Sb., o ochrané a vyuziti nerostného bohatstvi (horni zikon), které stanovuji povinnost sanace a
rekultivace pozemkut dotcenych téZbou. Za sanaci se podle horniho zakona povazuje odstranéni $kod na
krajin¢ komplexni Gipravou Gzemi a Gzemnich struktur. Navazujici rekultivace (podle ZOZPF) zahrnuje
takové zpusoby upravy ploch, které zajisti jejich zpusobilost k plnéni dalsich funkei v krajin€ v souladu
se schvalenymi plany rekultivace. V obdobi pfiblizné do roku 2000 byla stavajici pravni Gprava ze strany
DOSS vykladana zejména ve smyslu navraceni izemi po tézbé do ptivodniho stavu, platna legislativa
vsak umoziiuje stav tizemi po t€zbé ¢astecné zmenit s ohledem na zajmy a potieby ochrany pfirody na
téchto plochach.

Po ukonéeni tézby nasleduje sanace izemi ¢innostmi technické povahy — zemni prace a terénni upravy,
tvorba ptidniho profilu navezenim zirodnitelnych zemin a organickych substratii, vystavba provoznich
komunikaci, hydromeliora¢ni a hydrotechnické tpravy. Na tuto fazi navazuje samotna biologicka
rekultivace povrchu (byva také nazyvana fazi biotechnickou — v ¢lenéni podle kap. 3.1 metodiky), ktera
je kli¢ova pro obnovu krajinnych a ekologickych funkei.

Pfi sanaci a rekultivaci ma vyznam usilovat o podporu pfirozené obnovy alespon na dil¢ich plochach,
kde biologické prizkumy provedené pied ukoncenim tézby prokazaly vyskyt ohrozenych nebo zvlaste
chranénych druhtl, jimz oligotrofni biotopy v tizemich narusenych tézbou nerostnych surovin evidentné
vyhovuji. Rovnéz je dilezité se moznostmi takového postupu zabyvat na plochach, kde v prubéhu
tézebnich aktivit ¢i po jejich ukonceni vznikly ¢i vznikaji samovolnou sukcesi cenné ptirodni nebo
ptirode blizké ekosystémy. Tyto plochy se Casto vyznacuji vysokou biodiverzitou a vyssi ekologickou
stabilitou oproti okolni ¢asto zemé&de€lsky a primyslové intenzivng vyuzivané kulturni krajing.

Pro Gspésnou, ptirodé blizkou regeneraci tézebnich ploch a vysypek je ticelna citlivé provedena sanace
a promyslené (pouze nezbytné a dil¢i) upravy reliéfu po dokonceni t€zby, aby Clenitost terénu
podporovala vyvoj mozaiky dil¢ich stanovi$t. Uméla modelace reliéfu tizemi by také neméla ohrozit jiz
probihajici spontanni sukcesi.

3.3 Abiotické podminky, biologické a socio-ekonomické faktory urcujici podobu a
vyvoj stanovist

3.3.1 Popis abiotickych podminek a zdrojii urcujicich podobu ploch post-téZebni krajiny

Post-tézebni plochy jsou osidlovany pifevazné druhy, které jsou plosné se vyskytujici s Sirokou
ekologickou nikou. O uchyceni druhii na téchto plochich rozhoduji na zacatku sukcese predev§im
abiotické podminky, pozdé€ji je rozhodujici interakce organismi, které¢ se zde jiz uchytily. Tyto
organismy zaroveni méni podminky prostfedi a tim ovliviiuji uchyceni dalSich druhii. Na téchto
antropogennich plochach je patrny vyskyt v okolni krajiné vzacnych druhd, které preferuji na svych
stanovistich specifické az extrémni podminky (nizké pH, vysoka salinita) a jsou Spatnymi kompetitory.

potiebnych litoralnich porosti. Napf. transfer v letech 2003-2006 zahrnoval tisice jedincti obojzivelnikt (Frouz J.
a kol., 2007).
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Ze suchozemskych druhii jsou zastoupeny piredevsim stepni, vysokohorské, slanistni a psamofilni druhy
preferujici oteviena nelesni stanovisté, jez jsou pokryta tfidkou vegetaci se zastoupenim holych
neporostlych mist. Patrny je rovnéz fenomén osidlovani nerekultivovanych ploch pionyrskymi druhy
dfevin a vyvoj stanovisté K lesnimu spolecenstvu.

Z vodnich organismtl se vyskytuji zejména bezobratli ZivoCichové a tfida obojzivelnikl, ktefi osidluji
drobné vodnich plochy vzniklé v terénnich snizeninach, €asto s hloubkou vodniho sloupce do 50 cm.

Abiotické podminky prostfedi (napt. slozeni podkladového substratu, nadmoiskd vyska, mnozstvi
srazek ¢i dalSi charakteristiky mistniho klimatu) urcuji naslednou podobu a ekologicky vyznam
tézebnich ploch po provedené rekultivaci pouze castecné. Rozhodujici vyznam pro znovuosidleni
(né&vrat) nebo umoznéni nového vyskytu ptirode blizkych a cennych spolecenstev ma rozsah a podoba
provedené sanace a rekultivace uzemi po ukonceni t€zby.

Uvadime prehled dulezitych charakteristik, urujicich podobu tizemi po rekultivaci, zejména téch, které
je mozné ovlivnit pfi samotné priprave, Castecné pak v pritbéhu samotné realizace zamért sanace a
rekultivace ploch.

I. Dynamika reliéfu vzhledem k terénnim upravam pii sanaci
Upravy reliéfu pti sanaci ploch po tézb€ maji rozhodujici vliv na morfologii, potazmo na fadu dalSich
vlastnosti, véetn¢ potencialu rozmanitosti pritomnych stanovist, erozi ¢i mnozstvi vlahy v pide.

Rozsah uprav reliéfu pii sanaci urcuje vyslednou podobu tizemi:
i.  Tvarov¢ dikladna Gprava (terasovita uprava svahu, tvorba plosin)
ii.  Nezbytna Gprava (urovnani svahovych ¢asti télesa, vyrovnani nejvétsich ¢lenitosti)
ili.  Ponechani bez uprav (vysoka ¢lenitost terénu mezoreliéfu a mikroreliéfu, strmé svahy atp.)

V tradi¢nim pojeti rekultivaci, planovanych ve druhé poloving 20. stoleti a realizovanych v podobé KRP
podle pavodnich plani ¢asto az do soucasnosti, zpravidla probiha tvarové dukladna Giprava téles vysypek
a t&zebnich jam. Podle sou¢asnych vyzkumi a poznatki (napi. Rehounek a kol., 2015; Sadlo, Tichy,
2002) je vsak cilené velkoplo$né zarovnavani povrchu pii technické fazi rekultivace z hlediska
biodiverzity zcela nezddouci.

I1. Morfologie terénu (fyzikalni charakteristiky)

Svazitost a dal$i charakteristiky terénu predisponuji napf. rychlost zvétravani a pomér padotvornych
pochodli (odnos a sedimentaci). Rovnéz urcuji mikroklimatické podminky, které jsou dulezité pro
sukcesni vyvoj a charakter rostlinného pokryvu.

Dil¢i charakteristiky morfologie:
i.  Heterogenita povrchu (Elenitost; piitomnost drobnych disturbanci)
ii.  Sklonitost, zvinéni povrchu (nasypani do vin)
iii.  Orientace ke sv€tovym stranam, oslunéni, navétrna/zavétrna strana
iv.  Propady, zvodnélé deprese (docasné/trvale)

Vyznam heterogenity povrchu spoc¢iva ve vytvareni riznorodych podminek vhodnych pro druhy rostlin
a zivo¢ichd s odliSnymi naroky. Z dostupné literatury a studii (napf. Hendrychova, 2008) k vyvoji post-
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tézebnich lokalit plyne, ze z pedologického a biologického hlediska je heterogenni, morfologicky ¢lenity
povrch, typicky zejména pro plochy bez diikladné sanace a srovnani terénu, je pro biotu obecn¢ mnohem
vyhodné&jsi nez morfologie se zarovnanymi a plochymi tvary. Clenitost, zvlnéni povrchu ad. zptisobuji
prostorovou heterogenitu vegetace a umoziuji Kkoexistenci rtznych druhd. Oproti tomu velké
homogenni plochy vedou ke snizovani biodiverzity.

I11. Podkladovy (piidni) substrat
Charakter vysypkového substratu na povrchu terénu po tézbé (sanaci) do zna¢né miry predurcuje
budouci vlastnosti ptidy, a to jak fyzikalni (napf. zrnitost, struktura), tak chemické (napt. pH). Dutlezité
faktory zahrnuji takeé:
i.  Mineralogické slozeni
ii.  Fytotoxicita vysypkového substratu
iii.  Zhutnéni povrchu

Vysypky po tézb¢é hnédého uhli jsou zakladany predevsim z vytéZenych zurodnitelnych substrat,
zejména tietihornimi sedimentarnimi jily a jilovci. Vysypkovy substrat se lisi od béznych pad — je
oligotrofni, coz je vyhodné pro konkurenéné¢ méné zdatné druhy vcetné ochranatrsky vyznamnych.
Substrat mize byt extrémné kysely, hydrofobni, s vy$§im obsahem soli, s rozdilnymi a proménlivymi
fyzikalnimi a mineralogickymi vlastnostmi. Pouze ojedinéle se vSak vyskytuji plochy s kyselymi
substraty, s pH pod 3,5, na nichz je vyvoj vegetace, at’ uz po vysadbé nebo samovolnou sukcesi,
problematicky.

Vétsina ploch je nasledné upravena a zarovnana téZkou technikou, coz se dé&je hlavné kvitli nasledné
biotechnické rekultivaci. Urovnavanim terénnich nerovnosti vSak dochazi ke zhutnéni a utuzeni pudy
avyraznému snizeni az Gplnému odstranéni heterogenity povrchu (napt. Gremlica a kol., 2011a;
Rehounek a kol., 2015). Oproti tomu stoji zakladni vlastnost vysypkového substratu — jenz vznikl
sypanim nebo plavenim a neni utuzeny — kterou je velky podil makropdrd. Tento typ substratu umoziuje
kolonizaci stanovisté¢ velkymi bezobratlymi a drobnymi obratlovci, je snazs§i rovnéz pro proristani
kotent.

IV. Tvorba pidniho profilu
Vyvoj pudy, jeji fyzikalni a chemické vlastnosti predurcuje zastoupeni zakladnich ptidnich slozek
(hornin a humusu, vody, vzduchu a ptidnich organismtl) a jejich vzajemné interakce v pidnim prostoru.
Organismy a vegetace jako pudotvorny Cinitel jsou zavislé na klimatu a Gzivnosti substratu. Klicové
faktory tvorby a vlastnosti pud tedy tvofi:
i.  Klimatické charakteristiky prosttedi
ii.  Morfologické podminky (uvedeny vyse)
iii.  Uzivnost padotvorného substratu (popf. provedeni prevrstveni povrchu po sanaci ornici)
iv.  Pudni zrnitost a struktura
V.  Vlhkost (ptdni vlaha)
vi.  Akumulace organickych latek v pidé, dostupnost zivin (zejména N, dale P)
vii.  Pudni reakce - kyselost (pH)

Vyvoj pud a pudni charakteristiky v prostedi antropogennich stanovist, jako jsou vysypky a byvalé

tézebny pisku a Stérkopisku, je determinovan klimatickymi podminkami, které spoluplisobi s fadou
dalsich uvedenych faktort. Je tomu tak proto, ze obvykle napt. na vysypkach systematicky plsobi
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nékolik faktord spole¢né, v zavislosti na geomorfologickém tvaru vysypky, stupni desagregace (rozpadu
hornin), stafi antropogennich substrati terciérniho pfipadné kvartérniho stari, slozeni substrat,
mikrobiologickém oZiveni, vyvoji sukcese a navazné akumulace odumielé organické hmoty atd. Tyto
faktory v uvedené konfiguraci a ¢asoprostorové provazanosti jsou charakteristické a obvyklé pouze u
antropogennich ptd horninového ptivodu, coz jsou napft. skryvané horniny nad uhelnou sloji (Kubat,
2010).

Teplotni gradient souvisi S heterogenitou povrchu, na ¢lenitém povrchu bude teplota vice variabilni, nez
na pozemku, ktery prosel urovnanim. Na ¢lenitém povrchu, kde se sttidaji vyvysena mista s depresemi,
rovnéz budou mista depresi vlh¢i. Mikroklima stanovisté ovliviwuje také jeho expozice ke svétovym
stranam, ktera ovliviiuje oslunéni a expozici prevladajicimu vétru.

V. Zpisob a rozsah provedené rekultivace
i.  Ponechani lokality sukcesi (s pfipadnymi prubéznymi zasahy)
ii.  Provedeni vysadeb na ¢asti ploch
iii.  Plosna lesnicka rekultivace (bez/s lesnickym managementem)

Zpisob a rozsah provedené rekultivace zasadnim zplisobem pieduréuje budouci ekologickou a
ochranatskou hodnotu ploch po tézb&. S vyjimkou hydrické rekultivace je zakladnim piedpokladem
toho, aby se tézbou narusena mista mohla stat ptirodné hodnotnymi stanovisti, vylouceni ¢i snizeni
rozsahu KRP. Jedna se zejména o celoplo$né aplikovanou technickou a biologickou fazi rekultivace
Vv podobg, V niz se nejcastéji planovala ve druhé poloviné 20. stoleti. Naopak podpora pfirozené obnovy
na vhodnych dil¢ich plochéach, podle potteby usmériiovana, vede ke vzniku ptirodné cennych stanovist’
s rostouci biodiverzitou (napf. Frouz a kol., 2007; Rehounek a kol., 2015; Gremlica a kol., 2011a).

Pii procesu piirozené obnovy, ¢astecné i KRP, s nimiz spontanni sukcese interferuje v kazdém piipadg,
hraje roli:
® Ndvaznost ploch na okolni vegetaci (ptirodni a piirodé blizké plochy v okoli téZebny) a migra¢ni
bariéry
o Velikost tézebny — druhova diverzita je obvykle nepfimo tmérna k velikosti tézebny
e stdri stanovist — doba od posledniho zasahu/disturbance ma vliv na pribéh vyvoje péstovaného
lesniho/lu¢niho porostu nebo stadium sukcese
e prisun opadu — dobie/$patné rozlozitelny opad ovliviiuje vyvoj sukcese a zmény ve slozeni
spolecenstev
o Vyskyt invaznich druhii — pritomnost invaznich druhti vyznamné ovlivituje strukturu a slozeni
spoleCenstev, nekontrolovany prubéh invaze eliminuje biotické podminky dilezité pro cilové
ochranafské druhy i stanovisté

V1. Biologicka faze rekultivace
Pti provedeni lesnické rekultivace je zvolena druhova skladba a prostorova struktura vysadeb/ploch
bezlesi rozhodujici pro ekologicky vyznam a biodiverzitu stanovist. Zakladnimi faktory jsou:
I.  Vybér dfevin (melioracni dfeviny, piipravné dieviny (napf. fixace N)

ii.  Autochtonni podoba vysadeb (druhova x geneticka; exoti)

iii.  Souvislost pokryvu (plochy bezlesi, fidka dfevinna vegetace, souvisly pokryv)

iv.  Dovysadba s ohledem na zachovani perspektivnich porostti vzniklych samovolnou sukcesi

pred/po provedeni rekultivace
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v.  Dynamika obnovy (Gasova fize, mira zasahu)

Pouziti vhodné druhové skladby dievin je pti KRP vyznamné pro ptidotvorné procesy, ale i pozdé&jsi
blizké pfirozenému druhovému slozeni pro danou lokalitu a na plochach se zachovanymi diive
vzniklymi sukcesnimi porosty dfevin doklada fada praci vyskyt druhové bohatsich spolecenstev (napi-.
Schmidtmayerova, 2013, Mudrak, Frouz, Velichova, 2010). V ptipadé ponechani dil¢ich ploch bezlesi,
¢i zalozeni méné hustych vysadeb dievin opét vznika prostor pro spontanni sukcesi i na mensSich
ploskach s efektem zvySené pestrosti stanovist’ a navazujici druhové diverzity.

3.3.2 Socio-ekonomické faktory ovliviiujici podobu stanovist’
Mezi hlavni socioekonomické faktory, které ovliviiuji podobu rekultivovanych uzemi, jsou zejména

legislativni pozadavky, které urcuji celkovy spolecensky ramec, v nichz se tézebni aktivity vcetné
zahlazovani jejich nasledkd odehrava. Legislativni procesy a moznosti pak stoji za konkrétnimi postupy
sanace a zvolenymi metodami rekultivace, pro néz hraji klicovou roli rekultivaéni plany. Celkovému
obrazku legislativnich souvislosti je vénovana kapitola 3.5 metodiky.

VII. Pouziti nastroji uzemniho rozvoje (nap¥. na podporu rekreace)

Podobu stanovist’ ovlivituji zasahy, které jsou v uzemi provadény bud’ s cilem podpofit urcity typ vyuziti
(napt. rekreacniho anebo vystavby) nebo naopak zasahy, které zde prob&hly v souvislosti s tézbou a
které dosud nebyly odstranény. Na antropogennich stanovistich, jako jsou vysypky a byvalé tézebny
pisku a stérkopisku jsou nadale pritomny samostatné nebo liniové prvky (teplovody, primyslové arealy,
lomy), které brani vstupu na stanovisté a jejich ptipadnému vyuziti pro rekreaci. Na stanovistich chybi
cestni sit’ a drobna turisticka instrastruktura (turistické znaceni, odpoc€inkova mista, lavicky), tedy prvky,
které vyznamné zvySuji atraktivitu izemi pro rekreaci. Takové nastroje zvySovani atraktivity stanovist’
mohou byt u¢inné zejména s ohledem na to, ze zde pfitomné stfednéveéké porosty jsou malo prostupné,
obsahuji husté kefové patro a nebyla v nich zpravidla provedena dostatecnd vychova. Pfitomnost
specifickych vlastnosti post-tézebnich stanovist' jako jsou terénni deprese, fytotoxické plochy, ptfirodni
pamatky nebo skupiny velmi odlisSnych i nepiivodnich dievin nejsou vyuzity ke zvySeni rekreacni
atraktivity izemi (napf. do podoby nau¢né stezky nebo arboreta).

3.4 Implikace podoby antropogennich stanovist pro jejich rekreacni vyuziti
(zejména populaci Zijici v post-téZebni krajiné)

Podminky vzniku a nasledné pouziti nastroji tizemniho rozvoje se odrazeji v estetické hodnoté
antropogennich stanovi$t. Vnimana atraktivita stanovist' ovliviiuje napf. spolu s nastroji rekreac¢niho
managementu (turistickou infrastrukturou, souvisejicimi sluzbami nebo propagaci) vyslednou poptavku
pro rekreaci v uzemi a tedy celkové spolecenské naklady tézby.

Esteticka hodnota venkovniho prostfedi se hodnoti metodami stanovenych preferenci (Louviere a kol.,
2000). Hlavnim piinosem tohoto typu hodnoceni je odhad toto, jak se méni atraktivita prostiedi pii
zmén€ jeho charakteristik. Konkrétné s vyuzitim této metody mtzeme odhadnout, jak atraktivitu
antropogennich stanovist’ pro rekreaci ovliviiuji vizualni charakteristiky, které jsou vysledkem piisobeni
abiotickych, biotickych a socio-ekonomickych podminek popsanych vySe, napf. hustota porostu,
stejnovekost, neprostupnost a dalsi.
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Box 1 - Priklad hodnoceni rekreacni hodnoty porostii typickych pro post-téZebni krajinu Sokolovska

Odhad rekrea¢ni hodnoty pro vybrané typické druhy stanovist byl realizovan jako soucast tohoto
vyzkumného projektu TD03000249 Nové koncepéni ndstroje v planovani post-tézebni krajiny:
socioekonomické posouzeni riznych zptisobl obnovy (blizsi informace k této ¢asti vyzkumu Ize nalézt napf.
v Braun Kohlova a Melichar, 2017).

S pomoci metody stanovenych preferenci pouzité v dotaznikovém Setfeni na vzorku 869 dospélych obyvatel
okresu Sokolov a CR byla odhadnuta rekreaéni atraktivita 9 porostii typickych pro post-tézeni krajinu
Sokolovska. Konkrétné€ Gicastnici tzv. vybérového experimentu volili mezi dvéma porosty reprezentovanymi
fotografii a popiskou o véku, ptivodu a typu obnovy (a moznosti ztistat doma) lokalitu, kterou by zvolili pro
vikendovou rekreaci. Z voleb t¢astniki experimentu byla s pomoci multinomidlniho logistického modelu
odhadnuta praimérna pravdépodobnost volby kazdého porostu. Tato pravdépodobnost predstavuje rekreacni
hodnotu a dosahuje hodnot mezi 0 a 1.

Tabulka 1 - Rekreacni hodnoty vybranych antropogennich lesnich porostii a bezlesi v post-
téZebni krajiné

Cislo  Jméno Popisek Vék Rekreaéni hodnota:
. o - Interval

Referencni typ: Pramér spolehlivosti

Smrk 4 bézny les v lokalité nedotéené téZbou uhli 75let 0,80 [0.75; 0.86]

STANOVISTE NA VYSYPKACH PO POVRCHOVE TEZBE HNEDEHO UHLI

Lesnicka rekultivace:

2 Smrk2 vysazeny les na misté vysypky po povrchové tézbé uhli 35let 0,62 [0.53;0.71]

1 Smrk1l vysazeny les na misté vysypky po povrchové tézbé uhli 15let 0,19 [0.10;0.27]

3 Borovice vysazeny les na misté vysypky po povichové tézbé uhli 35let 0,49 [0.35;0.63]
4 Dlse vysazeny les na misté vysypky po povrchové tézbé uhli 35let 0,17 [0.10; 0.23]
Sukcese:

samovolné vznikly les na misté vysypky po povrchové

7 VIna3 55let 0,56 [0.43;0.69]

tezbé uhli
6 Vina2 }vgzizg\;ohlzre vznikly les na misté vysypky po povrchové 35let 044 [0.31:057]
5 Vinal jgzizzv‘;ohlze vznikly les na misté vysypky po povrchové 150et 034  [0.22;0.46]

Vypocet pravdépodobnosti z ordinalniho hodnoceni:

Sukcese na zarovnaném terénu:

samovolné zariistani travou na misté vysypky po

8 Trival povrchové tézbé uhli s naslednym utuzenim 15let 049 [0.30;0.67]
9 Trava2 ovvolnre vzr71kly porostna miste vysyp ky po povrchové 35let 0.28 [-0.23;0.80]
tezbé uhli s naslednym utuzenim
Toxicka  sukcesni osidlovani vegetace na stanovistich s
10 sukcese | fytotoxickym substrdtem 150t 0.20 i
11 Toxicka vysdzend obnova na stanovistich s fytotoxickym 150et  0.10 )
vysadba | substratem
Sukcese na zvlnéném terénu:
12 Deprese Il zvodnéld deprese na nezarovnané casti vysypky 30let 0.30 -

Pozn. Intervaly spolehlivosti pro primér se u nékterych porostt (napt. Vlna 1 a Vlna 2) ptekryvaji a naznacuji, Ze se
od sebe porosty rekreacni atraktivitou statisticky nelisi.
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3.5 Stavajici pravni uprava k obnové uzemi dotceného banskou ¢innosti z pohledu
organt OOP

Organy ochrany pfirody vystupuji pti projednavani a povolovani tézebnich zamért, které zahrnuje také
urceni postupil a podoby sanace a rekultivace uzemi naruseného t€zbou, v pozici dotéené¢ho organu
statni spravy (DOSS). Na zéaklad¢ vyhodnoceni biologického stavu dotcené¢ho uzemi a souvisejicich
zajmu ochrany pfirody v §ir§im regionu OOP mohou (a mély by) ve svych stanoviscich pii jednotlivych
spravnich tizenich vhodnym zplisobem ovlivitovat planovanou podobu tizemi po ukonceni tézby. OOP
by mély prihlizet K posuzovanym zdmérim obnovy uzemi zejména ve vztahu ke krajinnému razu,
podminek pro zvlasté chranéné i dalsi vyznamné druhy rostlin a zivo¢ichi véetné obnovy pfirodnich ¢i
ptirod¢ blizkych biotopt a jejich navaznosti na okolni krajinné struktury.

Pro plédnovani post-t€Zzebni krajiny jsou pro té€Zebni organizace, potazmo vlastniky, u konkrétniho
téZzebniho zaméru rozhodujici schvalené plany sanace a rekultivace. V nich soucasna podoba
legislativy upfednostiiuje, resp. uvazuje jen 0 ochrané pozemku uréenych k plnéni funkei lesa (PUPFL)
a zemédélského ptidniho fondu (ZPF). To se projevuje trojim zptisobem: (1) s odnétim téchto pozemki
je vyzadovan ptedchozi souhlas, (2) odnéti je zpoplatnéno a (3) pravidelnou soucasti souhlasu s odnétim
je 1 plan rekultivace (§ 16 odst. 2 lesniho zakona, § 9 zakona o ochran¢ ZPF). Tyto plany rekultivace
jsou nasledné zahrnuty do souhrnného planu sanace a rekultivace (SPSaR)®, ktery je nedilnou soudasti
navrhu na stanoveni dobyvaciho prostoru (srov. § 2 odst. 4 pism. k) vyhlasky CBU ¢&. 172/1992 Sb., o
dobyvacich prostorech) a navrhuje feSeni komplexni upravy tzemi a Gzemnich struktur dotcenych
tézbou. SPSaR (a potazmo plany rekultivace stanovené organy statni spravy lest ¢i ochrany ZPF) je
zavazny i pro nasledn¢ zpracovavané plany (plan otvirky, pfipravy a dobyvani loziska, plan likvidace
hlavnich diillnich dél a lomi).

Ochrana pfirody takto silny nastroj ve vztahu k obnové a utvafeni post-tézebni krajiny nema,
odhlédneme-li od moznosti takovy pozadavek (tfeba s odvolanim na obecny princip obnovy ptirodné
hodnotnych ekosystémil vyjadieny v § 2 odst. 2 pism. j) ZOPK) uplatnit v rdmci spravnich akti
vydavanych organy ochrany ptirody (OOP) jako jsou zadvazné stanovisko k zdsahu do VKP (podle § 4
odst. 2 ZOPK), souhlas k ¢innostem vedoucim ke sniZzeni nebo zméné krajinného razu (podle § 12 odst.
2 ZOPK), souhlas k zasahim do EVL (podle § 45¢ odst. 2 ZOPK), ¢i vyjimka ze zdkazu odchytu ¢i
pfemistovani zvlast¢ chranénych druhii rostlin a zivocichti (podle § 56 odst. 1 ZOPK). Vedle toho
mohou OOP pozadavky na podobu post-tézebni krajiny a na ponechani (&asti) sanovanych ploch
spontannimu vyvoji, ¢i s minimem sanacnich a rekultiva¢nich zasahti vznaset v ramci posouzeni vlivu
zaméru na zivotni prostfedi, tj. navrhovat jejich zatfazeni do zdvazného stanoviska EIA. Podminky
uvedené v tomto zdvazném stanovisku (které ale v zasad¢ pozadavkim OOP nemusi vyhovét, tfeba
z divodu neslucitelnosti se stanovenym planem rekultivace) jsou pak neptekrocitelné pro navazujici
fizeni o stanoveni dobyvaciho prostoru, resp. fizeni o povoleni hornické ¢innosti — otvirky, pfipravy a
dobyvani. V pripadé¢ zamért, které EIA nepodléhaji (v¢. téch, o nichz tak bylo rozhodnuto ve
zjistovacim fizeni podle zakona o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi), Ize pozadavky na podobu post-

5 Za sanaci v uz8im smyslu lze dle § 4 odst. 1 pism. ) zikona o ochrané ZPF povaZovat terénni upravy, které
vytvati predpoklady pro budouci rekultivace, popt. jiné vyuziti tzemi po ukonceni hornické ¢innosti, v SirSim
smyslu zahrnuje i rekultivaci podle zvlastnich zakont, tedy lesniho zdkona a zakona o ochrané ZPF (srov. § 31
odst. 5 horniho zdkona). Jinak feceno, povinnost rekultivovat se vztahuje jen na pozemky, které byly doc¢asné
odnaty ze ZPF ¢i PUPFL a jsou typicky rekultivovany pro opétovné zemédélské Ci lesnické vyuziti, u velkych
lomovych jam se asto uplatni i hydricka rekultivace zatopenim.
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tézebni krajiny uplatiiovat v tuzemnim Fizeni (u nevyhradnich loZisek, kde tizemni rozhodnuti
nahrazuje stanoveni dobyvaciho prostoru), opét ale bude zalezet na souladu s podminkami pro
rekultivaci docasn¢ odnimanych PUPFL nebo ZPF.

Stavajici pravni uprava je (az na drobné vyjimky) charakterizovana absenci mechanismu zmény c¢i
piehodnoceni planu rekultivace s ohledem na aktualni stav tizemi (napi. s ohledem na spontanni vznik
pfirodné cennych spolecenstev €i stanovist' zvlasté chranénych druht zivocichid), popt. dynamiku
preferenci vyuziti iIzemi v Case — ostatné plany rekultivace jsou bézné zpracovavany na 20 let doptedu.
Komplikovany mechanismus zmény ¢i piehodnoceni planti rekultivace znesnadiiuje prosazeni
pozadavki ochrany ptirodé blizké obnovy tizemi u tézeben, pro které byl stanoven dobyvaci prostor a
vydano povoleni k exploataci loziska v dobach minulych. Zmény planu rekultivace lze totiz dosdhnout
jen v soucinnosti s téZebni organizaci, pti¢emz vyzaduje jak zménu planu rekultivace (a tedy piislusného
rozhodnuti o odnéti), tak i zménu rozhodnuti dle banskych predpisi (dle faze tézby ¢i jejiho ukoncovani
se muze jednat o povoleni k ptipravé, otvirce a dobyvani nebo o povoleni k likvidaci lomu/diilniho dila).

Jistym zjednodusenim u ZPF (i kdyz problematickym, jak ukazujeme dale) je moznost zménit souhlas
S do¢asnym odnétim pro té€zbu nerostnych surovin ve stanoveném dobyvacim prostoru z divodu
ochrany pfirody na zakladé vyjadieni zaméru OOP vyhlasit vyznamny Krajinny prvek nebo
pi‘echodné chranénou plochu (§ 10 odst. 2 zdkona o ochrané ZPF). Vyznam nicméné ma to, ze diky
této novele ZPFZ se za takové odnéti nestanovi odvody (srov. § 11a odst. 1 pism. k) a 1) ZPFZ). U
PUPFL takova privilegovand zména rozhodnuti o odnéti upravena neni a povinnosti uhradit poplatek za
odnéti se vyhnout neda. Ur¢itou moznou alternativou nicméné je, aby predmétna plocha z PUPFL odnata
nebyla a pouze doslo k odloZeni povinnosti k opétovnému zalesnéni (k némuz ostatné sukcese mize po
n&jakém case dospét). Zde vSak bude zaleZet na uvazeni organu statni spravy lest, nikoli na organech
ochrany ptirody; dle ust. § 31 odst. 6 lesniho zdkona musi byt holina zalesnéna do 2 let, v odGivodnénych
pfipadech mtiZze orgén statni spravy lest pii schvalovani planu nebo pfi zpracovani osnovy nebo na
zadost vlastnika lesa povolit lhitu delsi. Zde by patrn€¢ bylo mozné tento pozadavek uplatnit do
zavazného stanoviska OOP ke schvaleni LHP ¢i prevzeti LHO (dle § 4 odst. 3 ZOPK).

Aktivni konani OOP pro zajisténi ochrany probihajici sukcese je zalozeno pfedev§im na ptrimém
vyuzivani piislusnych ustanoveni ZOPK, kterda mlzZeme z casového hlediska rozdélit na okamzité
zasahy a dlouhodobé¢jsi ochranu.

Bezprostiedni zasahy organd ochrany ptirody (pfi zavéru dobyvani, béhem ukoncovani tézby a pfi
sanaci) mohou spocivat v omezeni ¢i iplném zakazu ¢innosti formou stanoveni podminek pro ¢innost
nebo zakazem ¢&innosti (podle § 66 odst. 1 ZOPK; Ceska inspekce Zivotniho prostfedi miize ¢innost
omezit ¢i zakazat téZ podle § 80 odst. 2 ZOPK), ptipadné i formou rozhodovani o odstranéni nasledki
neopravnénych zasahti (§ 86 odst. 1 ZOPK). Omezeni ¢i uplny zakaz Skodlivé ¢innosti nicméné
predstavuje krajni feSeni, k némuz by se organy ochrany piirody mély uchylovat pfi védomi, Ze subjekty
by ve vykonu své ¢innosti mély byt omezeny v co nejmensim rozsahu, ktery je nezbytny pro dosazeni
ucelu ochrany pfirody. Selektivné zaméfené, ale pfinejmensim srovnatelné u¢inné jsou postupy Vv oblasti
druhové ochrany vyznaénych taxont zaloZené na zp¥isnéné ochrané zvlasté chranénych druha rostlin
¢i zivocichu (§ 49, 50) a moznych vyjimek z jejich komplexni ochrany pfi splnéni pozadavki OOP.

Adekvatnim nastrojem kontinualni ochrany cennych stanovist’ s ptirod¢ blizkou obnovou (jak ostatné
naznacuje nova textace ustanoveni § 10 odst. 2 ZPFZ) je registrace vyznamného krajinného prvku
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(VKP) nebo piechodné chranéné plochy (PChP). Ochrana VKP je jednim ze zakladnich néstroji obecné
(zemni) ochrany piirody, ktera ptispiva k zachovani biologické rozmanitosti, ekologické stability i
estetickych hodnot krajiny (§ 3 odst. 1 pism. m) ZOPK). Vyznamnym krajinnym prvkem zakon
prohlasuje ekologicky, geomorfologicky nebo esteticky hodnotnou ¢ast krajiny, ktera je vyznamna tim,
ze bud’ utvéii typicky vzhled krajiny, nebo pfispiva k udrZeni jeji stability. U obnovy post-tézebni
krajiny se zpravidla bude jednat o obnovu ¢i vytvaieni novych pfirodné€ hodnotnych ekosystémi (srov.
§ 2 odst. 2 pism. j) ZOPK), spise nez o utvareni typického vzhledu krajiny v téchto situacich tedy pujde
o prispivani k udrzeni stability. Je potfeba pfipomenout, ze ekologicka stabilita je v § 4 zdkona ¢.
17/1992 Sb., o zivotnim prostiedi definovana jako schopnost ekosystému vyrovnavat zmény zpiisobené
vnéjsimi Ciniteli a zachovavat své ptirozené vlastnosti a funkce. To znamen4, zZe je vzdy dynamicka, a
uvedenou definici tedy nelze chapat tak, Ze by ekologicky stabilni ekosystém byl ve stacionarnim
neménném stavu (srov. Stejskal, 2016: 19). VSechny VKP jsou chranény pfed znicenim, a to jak ty ex
lege (lesy, raselinisté, vodni toky, rybniky, jezera, udolni nivy), tak ty ex actu — zaregistrované OOP
(mokiady, stepni travniky, remizy, meze, TTP, nalezisté nerostti a zkamen¢lin, um¢lé i ptirozené skalni
utvary a odkryvy).

Ponékud paradoxni situaci nastolila vySe zminéna novela zakona o ochran¢ ZPF zakonem ¢. 39/2015
Sb., kterd umozituje zmenit souhlas s do¢asnym odnétim pro té€Zbu nerostnych surovin ve stanoveném
dobyvacim prostoru z diivodu ochrany ptirody na zdkladé vyjadieni organu ochrany pfirody o zaméru
vyhlaseni registrovaného vyznamného krajinného prvku nebo piechodné chranéné plochy (dle § 10 odst.
2 ZPF). S ohledem na dvoji rezim vzniku ochrany VKP — ex actu a ex lege, vznika ve druhém piipadé
prakticky problém, kdy doslovny vyklad uvedeného ustanoveni fakticky neumozni zménu souhlasu
(podminénou vyjadienim zaméru registrovat VKP), pokud by se jednalo o VKP ,,ze zdkona®, coz asi
nejvice predstavitelné to je u sukcesn¢ vzniklého lesa ¢i vodni plochy charakteru jezera. Dluzno zde
navic upozornit, ze vyklad pojmt les, vodni tok, raSelinisté by nemél byt automaticky ztotoziiovan s
definicemi podle jinych pravnich ptedpisti (lesni zdkon, vodni zakon, zdkonné opatfeni o tézbe raselin),
nebot’ se v praxi na konkrétni lokalit¢ musi pfihlizet k definici VKP v prvni vété § 3 odst. 1 pism. b)
ZOPK, kdy je primarnim uc¢elem ochrana ekologicky, geomorfologicky nebo esteticky hodnotné ¢asti
krajiny utvarejici jeji typicky vzhled nebo pfispivajici k udrzeni jeji stability, tj. akcentovany jiné nezli
hospodarska funkce (srov. Stejskal, 2016: 19).

Zatimco obsah vyjadieni zaméru OOP vyhlasit VKP (nebo PChP) neni blize specifikovan, nasledna
registrace VKP (jako spravni rozhodnuti) vyzaduje (kromé jiného) odtivodnéni. To typicky zahrnuje (1)
vymezeni predmétu ochrany, tj. ekologicky, geomorfologicky nebo esteticky hodnotné ¢asti krajiny (mj.
moktady, stepni travniky, umélé i pfirozené skalni Gtvary, vychozy a odkryvy), (2) specifikaci funkce
VKP — ekologicko-stabiliza¢ni (ve vazbé na typ VKP — mokiad, skalni atvary...), (3) pfipadny vyskyt
zvlasté chranénych druht (s odkazem na vyhl. €. 395/1992 Sb.) a (4) znama ohroZeni a navrzeny
Mmanagement.

Institut pfechodné chranéné plochy (§ 13 ZOPK) se v praxi prili§ Casto nevyuZziva, piestoze je v zakoné
o ochrang ptirody a krajiny jiz od samého pocatku. Pfitom mtze pomérné dobfe odpovidat potiebam
¢asove€ omezené ochrany sukcesnich ploch a pomérné flexibilnimu uréeni divodu ochrany (srov. druhou
vétu § 13 odst. 1: ,lze vyhlasit téz z jinych vaznych divodu...”) a pfihodného odiivodnéni omezeni
vyuzivani takového tzemi ,,[které by znamenalo] ruseni vyvoje pfedmétu ochrany* (posledni véta

citovaného odstavce). Oproti VKP je PChP navic vstficnéjsi i k pfipadnému omezeni ekonomickych
zajmu vlastnika, nebot’ rezim poskytovani finan¢ni nahrady je formulovany $iteji nez u nahrad za ztizeni
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hospodafeni z divodu zvlastni izemni nebo druhové ochrany, které se vztahuje pouze na zemédeélské ¢i
lesni hospodateni (§ 58 odst. 2 ZOPK).
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4. PROCESNi PROVODCE MOZNOSTMI UPLATNENi POZADAVKU OOP

PrGvodce je ¢lenén do tii zékladnich etap, v nich mize OOP uplatiovat svymi pozadavky vhodné
principy ochrany piirody a ovlivnit tak podobu tizemi po ukon&eni tézby. Casové se jedna o obdobi
specifikace a formulace podminek a pozadavkil pro povoleni zdméru a naslednou realizaci tézby, jakoz
1 navazujici sanaci a rekultivaci ploch po ukonc¢eni t€zby. Konkrétné jsou tyto Casové etapy ohraniceny
takto:

1. Ptiprava a hodnoceni tézebnich zamért (v¢. plant sanace a rekultivace),
2. Monitoring a usmérnéni zavéru tézby, sanace a zahajenych rekultivaci,
3. Management vyznamnych stanovist’ po dokonceni rekultivace té€zebnich ploch.

V ¢asti 4.1 je uveden podrobnéjsi popis jednotlivych etap, ktery zahrnuje konkrétni dulezité spravni
ukony, v nichz OOP (pfislusny organ ochrany ptirody) mtze ovliviiovat dalsi vyvoj tizemi a ochranu
prirodné¢ cennych stanovist’ po ukonceni t€zby, véetné ponechani (¢asti) sanovanych ploch spontdnnimu
vyvoji, ¢i s minimem sanac¢nich a rekultivacnich zasaht.

V navazujici ¢asti 4.2 jsou pro kazdou etapu uvedena obecna doporuceni a zasady ochrany piirody, které
jsou pro danou fazi relevantni, néktera doporuceni jsou v pripadé odlisnosti konkrétnich opatfeni dale
doplnéna samostatné pro vysypky po povrchové t&zbé hnédého uhli a té¢Zebny pisku.

Vykladova ¢ast procesniho pruvodce je pro snazsi orientaci doplnéna nasledujicim schématem, které
chronologicky podle jednotlivych etap t€¢zby a obnovy tzemi shrnuje klicova doporuceni a zasady pro
uplatiiovani z4jmua ochrany piirody v navaznosti na rozhodovani dotéenych spravnich organi a organt
OOP.
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4.1 Spravni ikony a procesni kroky OOP pii planovani a usmérnovani rekultivaci
4.1.1. Planovdni rekultivace a sanace pred zahdjenim tézby

V této Casti jsou blize popsany jednotlivé hlavni etapy piipravy a hodnoceni zaméri, u kazdé etapy je
uvedeno, kdy a jak mize OOP reagovat a zasahovat do priibéhu piipravy a schvalovani konkrétni
podoby planovanych zaméru.

Priprava zaméru a specifikace jeho vécné (izemni, technické) podoby, véetné SPSaR, PSaR, pland
rekultivaci (ZPF a PUPFL), je klicovym obdobim pro uplatnéni zadsad a konkrétnich postupt

vyznamnych pro ochranu ptirody a krajiny nejen pii samotné t€zb¢, ale zejména pfi ndsledné sanaci a
rekultivaci tézebnich i dal§ich ploch vyuzivanych v pribéhu t€zby. Proto je dale v textu tato ¢ast popsana
podrobngji.

Zejména je potiebné zduraznit, Ze OOP mohou (a maji) své relevantni v zdkonech chranéné zajmy
ochrany ptirody a tedy také pozadavky na podobu post-téZebni krajiny vznaset uz v ramci posouzeni
vlivu zaméru na Zivotni prostiedi, tj. navrhovat jejich zatazeni do zdvazného stanoviska EIA. Vydané
stanovisko EIA (konkrétni pozadavky a podminky) jsou zadvazné pro navazujici fizeni pottebna pro

povoleni a zahajeni t&Zby.
A) Priprava a projednani zaméru

Jiz ve fazi ptipravy zaméru t€zby obvykle predkladatel prostiednictvim svych povétrenych ¢i externich
spolupracovnikl vstoupi do kontaktu s dotCenymi organy statni spravy (DOSS), které chrani vetejné
zajmy podle zvlastnich ptfedpisit o ochrané Zivotniho prostiedi. Jedna se pochopitelné také o OOP,
kterych se zaméry tézby dotykaji prakticky vzdy.

Moznosti OOP:
e konzultace uvazovaného zaméru predkladatele, poskytnuti relevantnich informaci o stavu

dotceného izemi a zajmech ochrany piirody v ném,

o piedbézné projednani zamysleného zaméru dle § 15 zakona 100/2001 Sb. — poskytnuti vyjadient,
v némz jsou uvedeny piipominky a pozadavky jesté pied zahjenim zjisStovaciho fizeni. Smyslem
je, aby tyto pozadavky poté mohl piekladatel zohlednit a zapracovat do dokumentace zaméru, a tim
uz byly pro dalsi fazi pokud mozno zakladni pozadavky soucasti obecnych opatfeni a podminek
realizace zaméru. V opacném piipad¢ OOP v dal$i fazi miZe néasledné pozadovat doplnéni a
prepracovani dokumentace zameéru.

B) Zjist’ovaci fizeni (podle zakona 100/2001 Sb.)

Posuzovani vlivli zdmérl na Zivotni prostfedi podléhaji zaméry, které jsou uvedeny v piiloze ¢. 1 zdkona
¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na Zivotni prosttedi, v platném znéni. Déle se posuzovani muze
tykat 1 zamérd podlimitnich - jednd se o zaméry, které dosahuji alespont 25 % piislusné limitni hodnoty
(vymeéra tézebni plochy, objem ro¢ni t€Zby) uvedené v citované piiloze. Podlimitni zamér vzdy podléha
zjiStovacimu fizeni v ptipadé¢ takové zmeény, ktera vlastni kapacitou nebo rozsahem dosahne alespon 25
% pftislusné limitni hodnoty, pokud timto podlimitni zdmér soucasné naplni prislusnou limitni hodnotu.
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Dle novely zakona z roku 2017 (326/2017 Sb.) mtize podlimitni zamér podléhat zjistovacimu Fizeni
také v situaci, kdyz se dotéené izemi nachazi v ZCHU nebo jejich ochrannych pasmech a zaroveti
dosahne alespon 25 % pfislu$né limitni hodnoty. V takovém piipadé sdéli na zaklade svého spravniho
uvazeni krajsky fad oznamovateli podlimitniho zaméru (dle § 6 odst. 2 citovaného zdkona), zda
podlimitni zdmér podléha zjistovacimu fizeni.

Zjistovaci fizeni je rovnéz nafizeno pro zameéry, které podle stanoviska OOP mohou samostatné nebo
ve spojeni s jinymi zaméry vyznamn¢ ovlivnit celistvost evropsky vyznamné lokality nebo ptaci oblasti.

Zjistovaci fizeni podle citovaného zékona:
e u zaméry, které se posuzuji vzdy (dle § 4 odst. 1 pism. a) — viz tabulka 1, kategorie 1) — slouzi k
stanoveni rozsahu a obsahu dokumentace posuzovani vlivli na Zivotni prostiedi (tzv. ,,scoping*),

e uzamerudle § 4 odst. 1 pism. b), ¢), d), e) a f) — smyslem zjistovaciho fizeni je stanovit, zda zamer
bude posuzovan dle zakona (tzv. ,,screening®), a v takovém piipadé rovnéz bude stanoven obsah a
rozsah dokumentace.

Pro zjistovaci fizeni oznamovatel zpracovava tzv. Ozndmeni, coz je jednoduchd dokumentace se
zakladnimi body o zaméru dle ptilohy €. 3 k zdkonu 100/2001 Sb.

Moznosti OOP:
Vznesené pozadavky a podminky, zahrnuté do zavazného stanoviska kK oznameni zaméru, mohou

stanovit a upfesnit vécny obsah navazujici kompletni dokumentace zaméru v piipadé dalsiho
posuzovani vlivii na ZP, zpracovavané oznamovatelem zaméru. Déle u ozndmenych podlimitnich
zamért muze i na zaklad¢ vyjadieni OOP o mozném negativnim vlivu daného zaméru na zajmy ochrany
pfirody dojit k jeho zafazeni do rezimu zjistovaciho fizeni.

Pokud je zavér zjistovaciho fizeni negativni (tj. zamér EIA nepodléhd), vydavané spravni rozhodnuti
nemiiZe stanovit podminky realizace zaméru. Proto v piipadé zaméru, ktery posuzovani vlivu na ZP
nepodléha, mize OOP, pokud je to nezbytné, ulozit povinnost provést biologické hodnoceni (§ 67
ZOPK).

C) Posuzovani vlivu na Zivotni prostiredi podle zakona 100/2001 Sh. v platném znéni

Posuzovani zahrnuje dle § 5 citovaného zékona zjisténi, popis, posouzeni a vyhodnoceni
predpokladanych pfimych a nepfimych vyznamnych vlivii zdméru na Zivotni prostiedi, v¢. navrhu
opatfeni k predchazeni moznym vyznamnym negativnim vliviim, jejich snizeni, zmirnéni nebo
minimalizaci. Soucasti je také navrh opatieni k monitorovani moznych vyznamnych negativnich vlivi
na Zivotni prostfedi, pro tézebni zamery se hodnoti také dusledky likvidace, sanace a rekultivace izem,
ktera je v tomto ptipad€ povinna podle zadkona ¢. 44/1988 Sb., o ochrané a vyuziti nerostného bohatstvi
(dale horni zakon), ve znéni pozdéjsich predpist.

Jako zékladni podklad pro toto fizeni predkladatel zaméru zpracovava dokumentaci zaméru
(autorizovanou osobou) v ptredepsaném rozsahu a obsahu. Jedna se o zakladni podklad pro posuzovani
vlivli na Zivotni prostiedi.

Dokumentace dle piilohy ¢. 4 k zakonu ¢. 100/2001 Sb. ma obsahovat také popis charakteristik
vyznamnych z pohledu ochrany pfirody a krajiny, zejména urcujici slozky flory a fauny, ¢asti tzemi a
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druhy chranéné podle zakona o ochrané prirody a krajiny, vyznamné krajinné prvky, tzemni systém
ekologické stability krajiny, zvlasté chranéna uzemi, pfirodni parky, evropsky vyznamné lokality, ptaci
oblasti, zvlasté chranéné druhy atd. Dale dokumentace obsahuje popis slozek (soucasného stavu), které
budou zamérem ovlivnény, v€etné piirodnich zdroji, biologické rozmanitosti (napf. stav a rozmanitost
fauny, flory, spolecenstev, ekosystémul).

K dokumentaci se v ramci fizeni zpracovava tzv. posudek, neboli oponentni posouzeni spravnosti a
uplnosti dokumentace, ktery zpracovava pouze autorizovana osoba povérena prisluSnym ufadem.
Soucasné posudek obsahuje vypotradani vyjadieni k dokumentaci (véetné¢ vyjadieni, které k
dokumentaci vydal OOP).

Vystupem fizeni je vydané zdvazné stanovisko, které ndsledné slouzi jako podklad pro vydani
rozhodnuti v navazujicich fizenich. Stanovisko, které obsahuje také stanovené podminky DOSS vcetné
pravné relevantnich pozadavki OOP, se vydava na zakladé¢ oznameni, dokumentace, posudku,
vetejného projednani a vyjadieni k nim uplatnénych.

Moznosti OOP:
e Vyjadieni k pfedlozené dokumentaci (§ 8 odst. 3 zakona 100/2001 Sb.) —nedostatecné zpracovanou
dokumentaci, i z pohledu zdkonem chranénych z4jma ochrany piirody v dot€¢eném tGzemi, je mozné
vratit k pfepracovani a doplnéni,

e OOP ve svém stanovisku, zpracovavaném dle pfilohy €. 6 k zakonu ¢. 100/2001 Sb. mize stanovit:

o Podminky pro fazi ptipravy zaméru, realizace (vystavby) zaméru, provozu zadmeéru, popiipadé
podminky pro fazi ukonceni provozu zdméru za ucelem prevence, vylouceni, snizeni,
popiipadé kompenzace negativnich vlivli zaméru na zivotni prostiedi a vetejné zdravi,

o Podminky pro monitorovani a rozbor vlivli zameru na zivotni prostiedi (parametry, délka
sledovani) pfiméfené povaze, umisténi a rozsahu zaméru a vyznamnosti jeho vlivli na zivotni
prostiedi. Vybér zpracovatele (dodavatele) monitoringu po dohodé OOP s téZebni organizaci.

e OOP muze v ptipad¢, ze provedena dokumentace a posouzeni EIA nesplituje pozadavky na
biologické hodnoceni, ulozit nasledné povinnost provést biologické hodnoceni (§ 67 ZOPK).

Je tfeba zdiraznit, ze pro zajisténi ucelenych odbornych podkladl pro nasledné uplatiovani zajma
ochrany pfirody a tedy napf. i pro stanoveni praktického ochranafského managementu je potiebné
uplatnéni uvedené podminky provadéni biologickych prizkumi. Stanovit predem podminku
provadéni biologickych prizkumu a monitoringu je nezbytné hlavné pro nasledné ¥izeni vedené
OBU - bez piedchoziho vzneseni této podminky odmitaji OBU na priizkumy uvolitovat penize z fondu
sanaci a rekultivaci.

D) dalSi postup pripravy dobyvani loZiska, rozhodovani o stanoviscich a vyjimkach

Na posouzeni vlivu zdméru na zivotni prostedi navazuji dalsi fizeni podle zvlaStnich pravnich predpist
— zejména rozhodovéani o souhlasu s odnétim pozemkl ze ZPF a/nebo z PUPFL, rozhodovéni o
stanoviscich a vyjimkach podle jinych pravnich pfedpisit (vé. ZOPK), rozhodovani o stanoveni
dobyvaciho prostoru, povolovani hornické ¢innosti — otvirky, ptipravy a dobyvani vyhradniho loziska.
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Rizeni o stanoveni dobyvaciho prostoru vede piislugny Obvodni baiisky ufad (dale OBU — dle § 27 a
nasl. horniho zédkona®). Zahajeni fizeni o stanoveni dobyvaciho prostoru oznamuje OBU dotéenym
organim statni spravy véetné¢ OOP. K Zadosti o stanoveni dobyvaciho prostoru se doklada dokumentace
pozadovand zvlaStnimi predpisy, zavazné stanovisko k posouzeni vlivli provedeni zdméru na zivotni
prostfedi, a k tomu dalsi pozadavky vyplyvajici napt. ze ZOPK (dotykajici se zajmu ochrany piirody
v konkrétnim dotceném tzemi — dle piehledu niZze), vodniho zakona a dalSich pravnich piedpist.
Dtlezitou soucasti z pohledu OOP je souhrnny plan sanace a rekultivace (SPSaR), coz je dokumentace,
ktera formuluje feSeni komplexni Gpravy tizemi a izemnich struktur dot€enych tézbou. SPSaR povinné
obsahuje: ndvrh na provedeni tézby a zdivodnéni feSeni, které je nejvyhodnéjsi z hlediska ochrany ZPF
resp. PUPFL (budou-li pozemky ZPF ¢i PUPFL dotceny), technické feseni komplexni Gipravy tizemi a
uzemnich struktur, predpokladany rozsah vsech sanacnich a rekultivaénich praci podle diléich typt
rekultivaci, zptsob jejich provedeni, navrh vySe financnich prostfedkii potfebnych na sanaci a
rekultivaci.

V fizeni o stanoveni dobyvaciho prostoru je OOP dotéenym organem, ktery uplatiiuje sva stanoviska a
vyjadfeni. Zejména se muze vyjadiovat k SPSaR s diirazem na uplatnéni piirodé blizkych zptisob
obnovy (mj. z hlediska dodrZeni podminek stanoviska EIA), v némz by tyto pozadavky mély byt jiz
formulovany v piedchozi etapé C) dle v metodice popsaného postupu piipravy zaméru z pohledu OOP.
Poslednim spravnim rozhodovanim ptfed zahajenim vyuzivani loziska je zpravidla povoleni hornické
¢innosti (§ 17 a § 10 zdkona o hornické &innosti’), tj. otvirky, piipravy a dobyvani vyhradniho loZiska.
Horni zakon ptipousti, aby organizace pozadala sou¢asné o stanoveni dobyvaciho prostoru a o povoleni
hornické ¢innosti, obé spravni fizeni Ize tedy spojit.

Pred témito fizenimi musi zadajici organizace ziskat vS§echny relevantni vyjimky, stanoviska a souhlasy
podle zvlastnich predpist, tj. véetné piedpist na useku ochrany piirody a krajiny. Piehled relevantnich

spravnich akti OOP, o n€z se mize v konkrétnim ptipadé jednat, je uveden niZe.

Moznosti OOP (s odkazem na pfislusné ustanoveni ZOPK):

e souhlas k ¢innostem, které by mohly snizit nebo zménit krajinny raz - § 12 odst. 2,
e zavazné stanovisko k &innostem pro ZCHU kategorie CHKO a NP - § 44,

e zavazné stanovisko k zasahu do vyznamnych krajinnych prvka (registrovanych, jakoz i
definovanych piimo v ZOPK - § 4 odst. 2,

e vyjimka ze zikazd pro ZCHU - podle vy&tu uvedeného § 43 odst. 1,

e vyjimka ze zdkazil pro zvlast€ chranéné druhy zivocichi a rostlin - § 56,

e vyjimka ze zakazu poskozovat EVL (z narodniho seznamu) - § 45b odst. 1,
e souhlas k zasahtim do EVL (z evropského seznamu) - § 45¢ odst. 2,

e souhlas k ¢innostem v ptacich oblastech - § 45¢ odst. 2,

e povoleni ke kaceni dfevin (mimo PUPFL a voj. ujezdy) - § 8 odst. 1,

e vyjadreni k dotCeni zajmt ochrany piirody - § 65,

6 zakon €. 44/1988 Sb., 0 ochrané& a vyuZiti nerostného bohatstvi (horni zdkon), ve znéni pozdgjsich predpist
7 zakon Ceské narodni rady &. 61/1988 Sb., o hornické ¢innosti, vybusninach a o statni bafiské sprave, ve znéni
pozdéjsich predpist
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e rozhodnuti o zajisténi pfimérenych nahradnich opatteni k ochrané piirody - § 67 odst. 4,
e vyjadieni z hlediska mistnich, regionalnich a nadregionalnich USES - § 4 odst. 1,

e vyjimka z ochrany povrchovych krasovych jevi - § 10 odst. 4.

Ve vSech piipadech nasledné po stanoveni dobyvaciho prostoru OOP vydava zavazné stanovisko k
planu otvirky, pfipravy a dobyvani (POPD — § 10 odst. 10 zdkona o hornické €innosti). Tento plan je
soucasti predepsanych podkladii pro rozhodnuti o Povoleni hornické ¢innosti — otvirky, pfipravy a
dobyvani vyhradniho loZiska, ktery vydava na zadost organizace piisluiny OBU. OOP by mél usilovat
o to, aby v POPD bylo vyslovné¢ uvedeno, Ze se bude zapojovat do jednotlivych sanacnich a
rekultivacnich fazi (byt pfizvan na kontrolni dny, zahajovani téchto fazi apod.)

Sougasti POPD je dle piilohy vyhlasky CBU &. 104/1988 Sb. rovnéz plan sanace a rekultivace Gizemi
dotceného téZbou — ten zahrnuje technicky plan a harmonogram praci, vycisleni predpokladanych
nakladd na vypotadani dilnich $kod vzniklych v souvislosti s planovanou ¢innosti a na sanaci a
rekultivaci dotéenych pozemkt a névrh na vysi a zplisob vytvotreni potiebné finan¢ni rezervy (§ 32
horniho zdkona a ptilohy 3 a 5 vyhlasky ¢. 104/1988 Sb.).

4.1.2 Monitoring a usmérnéni zdveéru tézby, sanace a zahdjenych rekultivaci
A) Ochrana cennych spole¢enstev spontanné vzniklych pri téZbé a sanaci

V pribéhu samotné t€zby, zejména pii jejim postupném ukoncovani, by OOP mél vzhledem k dynamice
vzniku a vyvoje prirodnich a ptirodé blizkych spolecenstev priabézné monitorovat vyvoj tizemi tézebny.
Umoznéni biologického monitoringu tézebnich ploch je vhodné prosadit jiz béhem povolovacich
procest, nebo miize byt zahrnuto jiz do stanoviska EIA a nasledné podminek rozhodnuti o povoleni
hornické ¢innosti.

Biologicky monitoring a priizkumy zahrnuji zejména:

e terénni prizkum samovoln€ vzniklych sukcesnich ploch,
e monitoring potenc. vyskytu zvlasté chranénych druht,
¢ vyhodnoceni potfeby managementovych zasaht,

e konzultace a jednani s vlastniky o zjisténych skute¢nostech (pfedpoklad pro dosazeni dohody s
vlastniky).

Po ukonceni t&zby nastava zahlazovani nasledkti dobyvani. Zajisténi a likvidaci hlavnich dtlnich dél a
lomi povoluje piislusny OBU v fizeni o povoleni hornické &innosti, t&Zebni spoleénost se Zadosti o
povoleni predklada plan zajisténi dilnich dél a lomt a likvidace hlavnich dilnich dél a lomd, jehoz
soucasti je plan sanace a rekultivace tizemi dotcenych tézbou. OOP je v tomto fizeni dotCenym organem,
ktery se miize vyjadrit k navrzenym postuptim sanace a rekultivace v PSaR.

Rekultivace pozemki zeméd€lského ptidniho fondu a pozemkd uréenych k plnéni funkce lesa, je
soucasti sanace, kterou je téZebni organizace povinna zajistit na vS§ech pozemcich dotéenych tézbou a
spociva v odstranéni $kod na krajin€ komplexni tpravou tizemi a uzemnich struktur (§ 31 odst. 5 horniho
zakona).
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Pro OOP je kli¢ové znat stav uzemi z ptirodovédného hlediska. Monitoring (prizkumy) by mély ¢asové
navazovat mj. na zahajovani a prib¢h jednotlivych etap t€Zby, sanace a rekultivace. V piipade€ ucelnosti
1ze zahajit spravni fizeni o vyhlaseni prechodné¢ chranéné plochy, ptipadné registrace VKP.

Spravni akty OOP (pro ochranu zjisténych pfirodovédnych hodnot v izemi) vyuzitelné v pribchu tézby,
sanace a rekultivace:
e vyhlaseni pfechodné chranéné plochy - § 13 ZOPK,

registrace VKP - § 6 ZOPK,

e vyhlaseni ZCHU (ptirodni pamatka),

e vyjimky z ochrannych podminek zvlasté chranénych druht,

e omezeni a zdkaz ¢innosti - § 66 odst. 1 ZOPK,

e omezeni ¢i zastaveni Skodlivé ¢innosti - § 80 odst. 2 ZOPK,

e rozhodnuti o odstranéni nasledkti neopravnénych zasahi - § 86 odst. 1 ZOPK,

e pouziti sank¢nich ustanoveni - § 87-88 ZOPK,

e v krajnim piipadé postupovat podle trestniho zakoniku (§ 299-300 zakona ¢. 40/2009 Sb.),

e dobrovolna dohoda s vlastniky o ochran¢ a managementu ptirodn¢ cennych lokalit - § 68 ZOPK.

B) MozZnost uplatnéni poZadavki na piirodé blizké postupy obnovy v ramci probihajici téZby ¢i
sanace

Kromé vySe popsanych postupti, kdy miize OOP pozadavky na pfirodé blizké ¢i obecné vhodné
krajinotvorné postupy obnovy uplatiiovat jiz od inicialnich stadii podle ¢asti 4.1.1 (zaméru tézby), mize
také OOP k uplatnéni ptirodé blizkych postupi obnovy iniciovat zmény PSaR (v ramci vydaného
povoleni k hornické ¢innosti) v disledku zmény sanacnich a rekultivacnich postupd, v¢. ptipadnych
zmén docasného odnéti na odnéti trvalé (tj. zmén souhlasti organu ochrany ZPF, resp. zmén rozhodnuti
organti SSL). V tomto ptipadé vSak bude podminkou dosazeni dohody s tézebni organizaci a s vlastniky

dotéenvych pozemku.

Pfi tomto postupu zpravidla dochazi k zméné zpiisobu rekultivace na docasné odnatych pozemcich ze
zemédelského piidniho fondu, tedy i podminek udéleného souhlasu s odnétim ze ZPF. Zména souhlasu
k odnéti ptdy ze ZPF pro t€zbu nerostnych surovin provadénou ve stanoveném DP z dlivodu ochrany
prirody je mozna pouze na zaklad¢ vyjadieni zaméru OOP vyhlasit ve stanoveném dobyvacim prostoru
registrovany vyznamny krajinny prvek (VKP) nebo ptechodné chranéné plochy. Soucasné takova
zména nesmi presahnout 10 % z rozlohy plochy feSené ptvodné schvalenym planem rekultivace ZPF
(§ 10 odst. 2 ZPFZ).

Procesné nejjednodussim postupem ochrany je dohoda o jejim zajisténi v koordinaci a dobré vuli
dotéenych subjekti chranit piirodné cenné plochy a chranéné druhy i po jejich navraceni ZPF a PUPFL,
pokud bude takovy spoleény postup z pohledu DOSS mozny (s ochranou budou souhlasit vlastnici
pozemku a ptislusny organ SSL nebo ochrany ZPF bude takovému feseni ptistupny).

Ptirodé blizkd obnova na pozemcich urcenych k plnéni funkce lesa v malém métitku nemusi znamenat
zménu planu rekultivace ani zménu z do¢asného odnéti PUPFL na odnéti trvalé (napft. sukcesni plochy
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vedeny jako ostatni lesni ptida nebo drobné vodni plochy). V tomto piipadé nedojde ke zméné PSaR a
OOP piipadné pouze v dohod¢ s organem SSL navrhne vhodnou formu ochrany cennych ploch.

Lesy vzniklé v procesu spontanni sukcese mohou byt vyhlaseny lesy ochrannymi (§ 7 odst. 1 pism. a)
zakona €. 289/1995 Sb. o lesich), pokud rostou na zvlasté neptiznivych stanovistich (napt. prudké svahy,
strze, odvaly apod.), pfipadné i lesy zvlastniho uréeni. U nich je vycet divodd vyhldseni velmi
ruznorody, patfi k nim vSak mimo jiné i ,lesy pottebné pro zachovani biologické riznorodosti* (§ 8
odst. 2 pism. f) citovaného zakona).

C) pouziti vybranych nastroji OOP — praktické priklady

Piechodné chranéna plocha

Jde o nastroj obecné ochrany piirody, jehoz vyuziti neni v praxi ¢asté, ovsem pravé na (byvalych)
téZebnich plochach mize byt pro OOP velmi uzite¢ny. Podle § 13 odst. 1 zédkona ¢. 114/1992 Sb., 0o
ochran¢ pfirody a krajiny v aktuadlnim znéni, ,,uzemi s docasnym nebo nepredvidanym vyskytem

vyznamnych rostlinnych nebo Zivocisnych druhii, nerostii nebo paleontologickych ndlezii miize orgadn
ochrany prirody svym rozhodnutim vyhlasit za prechodné chrdanénou plochu *.

V rozhodnuti o vyhlaseni prechodné chranéné plochy OOP stanovi omezeni takového vyuzivani uzemi,
které by znamenalo zni¢eni, poSkozeni nebo ruseni vyvoje pfedmétu ochrany. Dulezité je, Ze rozhodnuti
je adresovano zcela konkrétnim pravnim subjektim, zejména vlastnikim a najemctim pozemkd.
Vyhléseni, které provadi obec s rozsifenou ptisobnosti (sprava CHKO/NP na izemi ve své ptisobnosti),
je stanoveno na piedem vymezenou dobu popf. na opakované obdobi, napiiklad po obvyklou dobu
hnizdéni.

Je potiebné uvést, ze organ ochrany ptirody by mél pfed uzitim tohoto ¢i obdobného administrativniho
nastroje dat prednost mozné dohodé s vlastniky ¢i ndjemci o zplisobu obhospodafovani pozemk.
Ucastnikiim tizeni nelze ukladat povinnosti (aby aktivné konali, napt. zamezili piistup tietim osobam
na pozemek ¢i aby na ném provadéli konkrétni managementova opatteni k docileni zlepseni jeho stavu
s ohledem na pfedmét ochrany prechodné chranéné plochy. K tomuto je vSak mimo rezim tohoto
nastroje mozné vyuzit dobrovolnou dohodu s vlastnikem ¢i ndjemcem pozemku (s moznosti finan¢niho
ptispévku podle § 69 odst. 1 ZOPK). Managementové zasahy miize provést také jina osoba, napf. mistni
ochranaiska organizace.

Institut pfechodné chranéné plochy lze vyuzit i k ochrané stanovist’ ¢i druht, které nejsou vyhlaseny za
zvlasté chranéné a jimz neni poskytovana Sir§i ochrana pomoci zakladnich podminek ochrany zvlasté
chranénych rostlin a zivocichil) dle § 49 a § 50 ZOPK, a to v téch pripadech, kdy jejich vyskyt povazuje
organ ochrany ptirody vzhledem k vyvoji lokality po t€Zbé za vyznamny a zvysSenou ochranu proto
shleda jako pottebnou pro zdarny vyvoj revitalizace lokality.

Institut prechodné chranéné plochy se ukazuje jako nedocenény a velmi vhodny pravé pro
postindustrialni lokality. Vyhlaseni na uréity ¢asovy usek dobie koresponduje se skutenosti, ze vyskyt
druhti vazanych na rana sukcesni stadia se v ¢ase méni a bez ochranaiského managementu rychle zanika.
Navic lze pro pfechodné chranéné plochy stanovit volnéjsi pravidla péce, nez by tomu bylo u zvlaste
chranéného uzemi.
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Box 2 - Priklad vyuziti na plochdch po tézbé — prechodné chrdnénd plocha Piskovna LZin

Pfechodné chranéna plocha Piskovna LZin byla vyhlasena na plose 0,5 ha v roce 2011. Pfedmétem ochrany
jsou spolecenstva zivocCichl a rostlin vazana na rané sukcesni stadia pisCitych ploch, zejména vSak pocetna
populace chranéné bichule ¥i¢ni (Riparia riparia), zastupci obojzivelnikl i vyznaénych taxont blanoktidlého
hmyzu. Tato byvala tézebna pisku je tradi¢nim hnizdistém biehule fi¢ni a pro jeji zachovani zde po dohodé¢
s majitelem od roku 2009 provadi potfebny management Calla - Sdruzeni pro zachranu prostiedi s vyuzitim
dotagnich titult MZP. Soucasti zasahii byly také upravy tinék pro obojzivelniky a zvy3eni heterogenity
prostiedi (v€. zachovani ploch suchych i vlhkych pis€in).

Vice informaci: http://www.forumochranyprirody.cz/prechodne-chranena-plocha-piskovna-lzin

Vyjimky z ochrannych podminek zvlast€ chranénych druhu

V situaci, kdy dojde k zjisténi vyskytu zvlasté chranénych druhti rostlin a/nebo zivocichil, by méla
tézebni spoleCnost pozadat prislusny OOP o povoleni vyjimky z ochrannych podminek podle ust. § 50
odst. 2 ZOPK ze zakladnich podminek ochrany vyskytujiciho se zvlasté chranéného druhii (druhti) podle
ZOPK.

Dohody s vlastniky o ochrané a managementu pfirodné cennych lokalit

o

K zajisténi ochrany a soucasn¢ dosazeni priznivéj§iho stavu cennych sukcesnich spolecenstev, stejné
jako stanovist vyznamnych rostlin ¢i Zivoc¢ichtl, lze vyuzit dobrovolné dohody s vlastnikem nebo
uzivatelem (najemcem) ptislusnych pozemkii. Tento postup upravuje § 68 ZOPK, tj. uzavieni dohody s
vlastnikem ¢i ndjemcem pozemku (s moznosti pfipadného poskytnuti financniho ptispévku podle § 69
odst. 1 ZOPK). Samotné zasahy v ramci vhodného managementu i v tomto pfipadé¢ muize provést také
jina osoba, napf. mistni ochranarska organizace.

Box 3 - Priklad vyuZiti na plochdch po tézbé - Piskovna u Zemlicky

Piskovna u Zemli¢ky u obce Hlubok4 u Borovan je ve spravé Lesii CR. Pro ochranu cennych spoleenstev,
ktera se zde samovolné vyvinula po ukonéeni ob&asné t&by, bylo po dohodé s Lesy CR upusténo od umélého
zalesnéni, které by vedlo k vyraznému sniZeni biodiverzity. Lokalita je vyznamna vyskytem druht rostlin
vazanych na vlhké i suché pisCiny a také pro rozmnozovani obojzivelnika.

Vice informaci:

http://www.forumochranyprirody.cz/prechodne-chranena-plocha-piskovna-u-zemlicky

4.1.3 Management vyznamnych stanovist po dokonceni rekultivace téZebnich ploch

Po dokonceni rekultivace, v ptipad¢, Ze probihala za pribézného dohlizeni OOP na plnéni stanovenych
podminek v pfedchozich etapach, a diky spolupraci s ostatnimi DOSS i Zadateli (t€Zafi), se v této fazi
na nekterych specifickych plochach po ukonceni rekultivace podafilo vytvofit ¢i uchovat cenna
stanovisté a spolecenstva z pohledu ochrany pfirody. Neni ov§em vylouceno, Ze i na plochach, kde byla
provedena rekultivace v podobé KRP, mohly v uréitych mistech vzniknout fragmenty cennych biotopti
véetné jejich osidleni ochranafsky vyznamnymi druhy (viz napf. piiklad v ramecku — Kopistska

vysypka).

Také zde je tedy pro OOP dulezity piehled o aktudlnim stavu tizemi z pohledu ochrany pfirody. V
ptipadé, Ze posledni provedeny biologicky monitoring je starsi nez 2-3 roky, je potfebné aktualizovat
biologické prizkumy ptinejmensim dil¢im zpGsobem (zejména pro potvrzeni vyskytu vybranych, dfive
dokumentovanych druhd a spolecenstev, které jsou ochranatfsky vyznamné). V ptipadé, ze doposud
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nebyla pfijata vhodna opatieni podle pfislusnych ustanoveni ZOPK, vyvstava potieba zajistit jejich dalsi
prosperitu jak z pohledu zajisténi zakonné ochrany, tak samotného managementu a praktické péce.

Piehled nastroji OOP vyuzitelnych po ukonéeni téZby pro zlepSeni stavu ¢i ochranu zjisténych
ptirodovédnych hodnot v tizemi:

vyhlaSeni pfechodné chranéné plochy - § 13 ZOPK,
registrace VKP - § 6 ZOPK,
vymezeni relevantnich ploch skladebné ¢asti USES,
vyjadreni/stanovisko k LHP,

opatfeni ke zlepSovani pfirodniho prostfedi (v€. dohod s vlastniky ¢i n4jemci pozemku dle § 68
ZOPK),

vyhlageni ZCHU,

zatazeni mezi Evropsky vyznamné lokality.

Box 4 - Priklad vyuZiti na plochdch po téZbé - registrované VKP na Radovesické vysypce

Radovesicka vysypka se nachazi asi 3km V od mésta Bilina, jeji dil¢i plochy o rozloze cca 54 ha byla
registrovana jako VKP v r. 2016. Prostfedi Radovesické vysypky (s rozlohou 1 200 ha nejvétsi vysypka
Mostecké panve) je unikatni diky moznosti sledovat postupnou sukcesi na nerekultivované ¢asti vysypky a
vliv rekultiva¢nich praci na dalsi vyvoj fauny a fléry celého uzemi. Rekultivacni Cinnost byly zahajena
v 1.1986, na dil¢ich plochach byla rekultivace jiz ukoncena a na zbyvajicich plochach bude ukoncena do roku
2030. V severni i jizni polovingé vysypky byly v roce 2000 vymezeny dvé plochy pro vyzkum pfirozené
sukcese o vyméte asi 54 ha, které vzhledem k pestrosti pfirozené osidlovanych stanovist' i vyskytu
chranénych a ohrozenych druhl (z obratlovcd zejména obojzivelnikl, plaz i ptakd) byly v roce 2016
registrovany jako vyznamny krajinny prvek.

Vice informaci: http://zazijzmenu.cz/radovesicka-vysypka/

V piipadé vyhlasenych ZCHU, OOP zaéleni odpovidajici management do planu pée (v piipadé
velkoplosnych ZCHU lze v planu pée stanovit i obecné zasady ptirodé blizké obnovy, viz napi. CHKO
Tiebonsko).

Box 5 - Priklad vyuZiti na plochdch po tézbé - Piskovna Ziznikov

Piirodni pamatka Piskovna Ziznikov se nachazi 2 km JV od Ceské Lipy, jako p¥irodni pamatka byla na
rozloze 19,8 ha vyhlasena v r. 2018. Pfedmétem ochrany jsou spoleéenstva zivocichii a rostlin vazana na rané
sukcesni stadia pis€itych a jinych ploch s dirazem na ochranu populace kriticky ohrozené ropuchy
kratkonohé (Epidalea calamita). Tento druh se vyskytoval v aktivni té€zebni zonég, kterd se méla s ukonéenim
tézby zavézt a rekultivovat vysadbami dievin. Vyhlaseni PP bylo piimo vyvoldno podnétem od ptirodovédc,
ktefi na té€Zebni ploSe zjistili vyskyt ropuchy kratkonohé. OOP proto v r. 2015 inicioval jednani s tézebni
spolecnosti pro dosazeni kompromisu mezi zajmy téZebnimi i ochrany pfirody a zménu rekultivacnich pland.
Povrch po fizeném, Setrném zavazeni piskovny budou tvofit pisky, jily a neuzivné ptudy a zlstane ponechan
bez vegetace, nasledn¢ bude zajistén vhodny management (vytvofeni novych mélkych tin€k, naruSovani
vegetace) s vyuzitim dotacnich tituld.

Vice informaci: https://zivotni-prostredi.kraj-1bc.cz/page528/prirodni-pamatka-piskovna-ziznikov
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Box 6 - Priklad vyuZziti na plochdch po tézbé — Kopistskd vysypka

Evropsky vyznamna lokalita Kopistska vysypka byla pro zaji$téni pottebné ochrany v roce 2013 vyhlasena
ptirodni pamatkou. Jedna se o lesnicky rekultivovanou vysypku na plose 152,8 ha mezi mésty Most a
Litvinov. Na plo§e PP leZi velké mnozstvi mélkych vodnich nadrzi riizné velikosti, jez se samovolné vytvofily
diky zachovani terénnich nerovnosti vzniklych pii jejim zakladani. Uzemi se vyznaluje vyskytem
chranénych druhii obojZivelnikll, ptedev§im evropsky vyznamného druhu ¢olek velky (Triturus cristatus),
kvtli némuz bylo tizemi vyhlaseno jako EVL. Vzhledem k provedené lesnické rekultivaci vysypky zahrnuje
druhové sloZeni také neptivodni druhy, jako je dub &erveny (Quercus rubra), topol kanadsky (Populus x
canadensis) nebo trnovnik akat (Robinia pseudoacacia). Zpracovany plan péce o toto zvlasté chranéné uzemi
mj. specifikuje konkrétni opatieni pro efektivni ochranu stanovist' obojzivelnikd (tiné - nebeska jezirka).
Plan péce také navrhuje v dlouhodobém horizontu cilenymi lesnickymi zasahy zajistit pfevod stavajicich
lesnich porostli na porosty s prirozenym druhovym sloZenim s vyuzitim vybérného zptsobu hospodateni
(vyjma porostt akatin) s minimalizaci vyuziti tézké techniky.

Vice informaci: http://www.usteckykraj-priroda.cz/44
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4.2 Doporuceni a zasady ochrany prirody pii uplatiovani pozadavkia OOP pri
planovani a usmérnovani rekultivaci

4.2.1. Pldnovdni rekultivace a sanace pred zahdjenim tézby
Stanovisté zvlasté chranénych a dalSich vyznamnych skupin druhi

Na vysypkach a v tézebnach po ukonceni tézby pisku a Stérkopisku nachazi diky specifickym
podminkdm néhradni stanovisté fada druht zvlasté chranénych a ostatnich vyznamnych druhii volné
zijicich zivoCichll i plané rostoucich rostlin. Zohlednéni dale uvedenych doporuceni (pozadavki
vznesenych ze strany OOP pii piipravé zaméru) vede k vytvoreni pestré mozaiky stanovist, coz je
vyznamny piredpoklad pro zajisténi ptiznivych podminek pro ochranatsky vyznamné skupiny rostlin a
zivoc€ichd, stejné jako fady béznych, ale ubyvajicich druhti produkéné obhospodatované krajiny.

Obecna doporudeni (spole¢na pro vysypky a téZebny pisku)

e Upozornovat pii konzultacich, vyjadfovani a komunikaci s zadatelem a DOSS na potencial, velmi
dobré zkusSenosti a ekonomickou vyhodnost umoznéni/vyuziti piirodé blizkych zptisobli obnovy
zalozenych na piirozené nebo usmérnované sukcesi, kterou je doporuceno vyuzit na co nejvetsi
rozloze ploch po ukoncené tézbe.

e V ramci sanace a rekultivace (a formulace jejiho postupu v SPSaR): zasahy pfi technické fazi
rekultivace (zejména finalni uprava terénu) by mély byt smérovany v maximalnim rozsahu k tvorbé
Clenitych, reliéfove pestrych utvarti, coz mize byt pro tézebni organizaci vyhodné pfipravovat jiz
v prabéhu tézby (a nasypani vysypek). Piipadné miize na men$i ¢asti ploch OOP stanovit
(konkrétné urcit dle stavu ploch az v dalsi fazi — po ukonceni tézby) blokovani nebo vraceni sukcese
tam, kde je to z hlediska zachovani ptirodnich hodnot izemi Zadouci.

e Pii pripravé zaméru a etapizaci tézby vcetné planovani rekultivace je dilezité zajisténi téchto
zakladnich podminek a jejich zahrnuti do rekultivacnich planti v ramci zdméru:

o ponechani stavajicich ¢lenitych ploch po ukonéeni tézby (nebo jejich znovuvytvoreni) alespon
na 10 % ploch®, pokud mozno v takové &asti t&€zebniho prostoru, kde se stiidaji riizné terénni
tvary (plosiny, svahy, ryhy, deprese aj.). Na takovych plochach budou ptihodné podminky pro
spontanni uchyceni a sukcesni vyvoj spolecenstev, podle charakteru substratu i morfologie
terénu, do pestré mozaiky riznych biotopt,

o navrzeni ekologicky a krajinafsky citlivého a funkéniho propojeni pivodni, téZbou nezasazené
krajiny a prostoru s rekultivovanymi plochami. Konkrétné muze jit napt. o vyclenéni
vhodnych ploch pro sukcesi v ndvaznosti na pfirodni prvky a spolecenstva v okolni krajiné.

e Na plochach planovanych pro KRP pozadovat zajisténi alesponi téchto zakladnich zasad, vcetné
jejich zahrnuti do SPSaR:

o pokud jsou zbyvajici substraty po t€zb¢ zurodnitelné, ponechat ¢ast ploch bez dodatecné
upravy povrchové vrstvy (bez navazek ornice ¢i jiného materialu s organickou hmotou), a to
zejména v okoli vytvofenych tlini aj. vodnich ploch,

8 Zajisténi ponechani 10% ploch (v ptipadé ptdy odhaté ze ZPF) pro ptirodé blizké zptisoby obnovy je mozné
dosahnout i v pribéhu t€zby (dle § 10 odst. 2 ZOZPF lze v tomto plosném rozsahu zménit ptivodni plan rekultivace
podle ZOZPF).
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o jako soucast terénniho feSeni zajistit vytvoreni pestrého spektra forem vodnich biotopti véetné
otevienych vodnich ploch (pokud je to technicky mozné — nepropustnost podkladového
substratu apod.). Optimaln¢ pak na vhodnych mistech podle vysledné morfologie terénu
vyhloubit spiSe fadu tini riznych velikosti a hloubky (nebo zachovat/upravit stavajici mensi
terénni deprese), nez realizovat pouze jednu velkou vodni nadrz,

o doporuéeny podil rozlohy vodnich biotopti na celkové rozloze ploch uréenych k rekultivaci
tézebniho prostoru by mél dosahnout nejméné 5%, protoze vyznam zadrZovani vody
v krajing stale narista®,

o pfi realizaci vétSich vodnich ploch zajistit co nejvétsi plochu litoralni zény a clenitych
bfehovych linii. Bfehové pasmo vodni nadrze v ramci sanacnich praci tvarovat tak, aby
vytvarely vertikalné i horizontalng ¢lenité litoralni pasmo (o hloubce vodniho sloupce max. 80
cm a pokud mozno minimalni §itce 10-15 m a s pozvolnym svahovanim (zhruba 1:10-1:15),

o zajistit autochtonni vysadbovy material — odpovidajici regionélni travni smési (Iépe mistni z
okolnich TTP, pfipadné postupovat dle Standardu 02 001 Obnova travnich spolecenstev
S vyuzitim regionalnich smési), dieviny mistniho pivodu (vytvarené lesni porosty maji svym
druhovym sloZenim odpovidat mapam potencialni ptirozené vegetace CR), déle u lesnich

vysadeb na PUPFL pozadovat dodrzeni vyhlasky MZe ¢. 83/1996 Sb. o minimalnich podilech
melioracnich a zpevnujicich dfevin,

o navrhnout napojeni vytvarenych vegetacnich prvki a ploch na nejblizsi skladebné soucasti
USES, pokud jsou v bezprostiednim okoli vymezeny, jako ptipravu pro moznost pozdgjsiho
zatazeni vhodnych ekologicky cennych ¢asti rekultivovanych ploch do lokélniho, pfipadné
regionalniho USES.

e Pfi soucasném stavu pravnich predpisti upravujicich problematiku t€zby a rekultivaci je zakladnim
predpokladem pro co nejlepsi vyuziti potencidlu piirozené nebo usmériiované sukcese, ale i co
nejvhodnéjsi podoby sanace a zejména technické faze rekultivace celého tizemi dotcenych tézbou,
vzdy vzajemna komunikace a vysledna dohoda mezi:

o tézafskymi a rekultivacnimi firmami,
o banskym uradem,
o vécné a mistné prislusnymi organy statni spravy v oblasti:
= ochrany pfirody a krajiny,
= ochrany zemédélského pidniho fondu,
= Jesniho hospodafistvi,
= dalsich DOSS,

o a vlastniky pozemki.

Dopliujici doporucéeni pro vysypky

9 Také v souvislosti s dopady zmény klimatu v CR se jedna o dilleZité opatieni pro zvy$ovani retenénich schopnosti
krajiny, zasakovani srazkovych vod a saturace zdrojti podzemnich vod.
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Vzhledem k poloze i rozloze vysypek po povrchové tézbé uhli (napt. na Mostecku a Sokolovsku) a
existujicim hospodarskym a spolecenskym zajmim na vyuzivani téchto ploch (pro rizné zplsoby
vyuziti) jsou doplnujici doporuceni pro vysypky zejména:

e Planovat ponechani alesponn malé casti (10 %) ploch bez urovnani terénu pii technické fazi
rekultivace pro zlepseni podminek pro jejich sukcesni vyvoj,

o Vysypky v krajin¢ ¢asto tvoii pomérné rozsahlé plochy, proto mize byt sukcese (kolonizace
jednotlivych mist na vysypce) ovlivnéna vzdalenosti od ,,bézné* krajiny a migracni prostupnosti,

e Vybér sukcesnich ploch by mél proto zohlednit ndvaznost na okolni krajinné struktury a vyskyt
vhodnych zdrojovych spoleéenstev pro kolonizaci sukcesnich ploch.

Doplitujici doporuceni pro tézebny pisku
e Pro malé piskovny (s rozlohou té¢Zebni plochy do 5 ha) je optimalnim postupem, pokud by se

podarilo dojednat, aby se planovany postup rekultivace blizil tomuto stavu:

o ponechat stavajici Clenitosti terénu po ukonéeni tézby na co nejvétsim rozsahu, az 100 %
ploch, tj. neprovadéni zadnych systematickych urovnani terénu, vyrovnavani svaht apod. s
vyjimkou nezbytnych zasahii z pohledu sanace, bezpecnosti a navaznosti na okolni krajinu
(zavereéné svahy v predepsanych max. sklonech, Gprava dil¢ich nestabilnich ploch, eroznich
¢asti apod.),

o upiednostnit obnovu pfirodnich stanovist’ ptirozenou ¢i usmériiovanou sukcesi na maximalni
plose, optimalné na celych 100 % rozlohy byvalé t€zebny.

e Ve stifedné velkych piskovnach (cca do 25 ha) zvazit ponechani stavajicich ¢lenitych ploch po
ukonceni tézby alespon na 20 % ploch v takové Casti tézebniho prostoru, kde se stfidaji rizné
terénni tvary (ploSiny, svahy, ryhy, deprese aj.)

e Pfi vytézovani pod troven hladiny podzemnich vod v rdmci povolené tézby, zahrnout do SPSaR
tyto postupy:

o pokud mozno upiednostnit pii technické fazi rekultivace systém vzajemné propojenych jezer
a tini s ¢lenitym pobiezim, plosné rozsahlym litoralnim pasmem, ostrovy ¢i poloostrovy pied
jedinym rozsahlym antropogennim jezerem,

o vpfipad¢, ze je nutné ponechat jediné jezero, zajistit co nejveétsi plochu litoralni zony a ¢lenitou
biehovou linii. Bfehové pasmo jezera v ramci sanacnich praci tvarovat tak, aby vytvarely
vertikalné i horizontalné Clenité litoralni pasmo (o hloubce vodniho sloupce max. 80 cm a
pokud mozno minimalni Sifce 10 — 15 m a s pozvolnym svahovanim (zhruba 1:10-1:15).

Zasady a opati‘eni pro podporu konkrétnich zvlasté chranénych/vyznamnych skupin druhi

Komplexni podpora diverzity a prosperity cennych, zejména zivocisnych spolecenstev (véetné vyssich
trofickych trovni) vyzaduje podporu rozmanitosti krajinnych plosek. Optimalni pfistup spociva v
kombinaci ploch, které byly ponechany pro sukcesi, S planované (cilen€) navazujicimi extenzivné
rekultivovanymi plochami trvalych travnich porosti v ramci zemédélské rekultivace nebo vhodné
provedené, piirode¢ blizké lesnické rekultivace.
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Toto usporadani, spoleéné s naslednym managementem ploch, je souc¢asné vhodné také pro diverzitu
rostlinnych spoleCenstev. Navic takova mozaika biotopd poskytuje nemaly prostor pro ekotonova
spoleCenstva postupné se vyvijejicich lesnich okraji, ktera maji velky vyznam pro biodiverzitu.

Specifickd doporuéeni k ochrané vyznamnych druhi v téZebnach pisku
Vyznamnymi pta¢imi druhy, které nalézaji ndhradni stanovis§té v piskovnach®®, jsou ohrozena biehule

fi¢ni (Riparia riparia) a v teplejsich oblastech Moravy, nové i nékolika lokalitach jiznich Cech'?, rovnéz
silné ohrozena vlha pestra (Merops apiaster), obé zvlasté chranéné podle ZOPK.

Pokud v piskovné¢ ustane management (nebo tézba), populace bichuli z ni zpravidla nejpozdéji do péti
let zmizi. Proto je doporuceno uz ve fazi pfipravy té€zby pii jejim projednavani a schvalovani upozornit
na vysokou pravdépodobnost zahnizdéni téchto zvlasté chranénych druht ptakt. Béhem tézby pisku ¢i
Stérkopisku miize dochézet k zahnizdéni biehule fi¢ni i vlhy pestré v opusténych tézebnich sténach. Tyto
stény v8ak podléhaji postupné erozi a po urcité dob¢ piestavaji byt atraktivni pro obnoveni hnizdéni.
Potfebny postup ze strany téZebni organizace v piipadé zjisténi hnizdéni spociva v podani zadosti o
vyjimku (pfipadné zahajeni fizeni z moci tiedni) ze zdkladnich podminek druhové ochrany. OOP pak
ve spravnim fizeni stanovi podle technickych moznosti na lokalité postup t&zby, aby populace na lokalité
méla vytvoreny piithodné podminky.

Postup pri zjisteni hnizdéni v priubéhu tézby

e Projednani, udéleni vyjimky podle ust. § 50 odst. 2 ZOPK ze zakladnich podminek ochrany biehule
fiéni a/nebo vlhy pestré — rozhodnutim OOP dle zasad uvedenych nize,

e Doporucené pozadavky na provadéni tézby na lokalit¢ pro minimalizaci/vylouc¢eni negativnich
zasaht do vyvoje biehule fi¢ni a vlhy pestré:

o na jare, pred priletem bichuli a vlh ze zimovist’ (do 15.4.), bude pfipravena vzdy nova kolma
sténa minimalné 40m dlouhd. Do této stény béhem hnizdéni nesmi byt t€Zbou zasahovano,

o tésné pred hnizdni st€nou (do 15 m) by mél byt pokud mozno omezen piipadny hluk (napt. od
projizdé€jici mechanizace),

o po odletu biehuli a vlh (15.8.) je mozné starou hnizdni sténu odtézit,

o tézba Stérkopisku na lokalit€¢ mtze probihat bez omezeni od 15.8. do 15.4. V tomto obdobi je
vSak tfeba vytvofit novou hnizdni sténu stejnych parametrii v jiné tézebni sténé, pokud mozno
s jihovychodni orientaci, pro zahnizdéni populace v dal$im roce,

o btehule i vlhy buduji nory jen v kolmych sténach — ostatni plochy uréené k t€zb&é béhem
hnizdniho obdobi biehuli maji byt vysvahované, aby nelékaly biehule a vlhy k zahnizdéni.

4.2.2 Monitoring a usmérnéni zdveéru téZby, sanace a zahdjenych rekultivaci

Stanovisté zvlasté chranénych a dalSich vyznamnych skupin druhii

10 Pti vhodné provadéném pribézném managementu t&zby piskovny miize byt toto stanovisté zejména pro hnizdéni
bfehuli vyznamnéjsi, nez piirozena stanovisté v okolni intenzivné obhospodafovatelné, ekologicky ochuzené
krajin€. Hnizdni stény v aktivnich dobyvacich prostorech piskoven (a hlinikil) jsou obecné nejcastéjSim mistem
hnizdéni a proto je dalezité zajistovat jejich monitoring a ochranu OOP.

11V r. 2018 byly ornitology poprvé potvrzena hnizdi§té vlh také v jiznich Cechach, viechna Gtyfi mista jsou v
piskovnach. Zdroj: https://ekolist.cz/cz/zpravodajstvi/zpravy/v-opustenych-piskovnach-na-jihu-cech-zahnizdila-
vlha-pestra
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Na dil¢ich plochach zalozenych vysypek, stejné jako v téZebnach po ukonceni tézby pisku a Sté€rkopisku,
nachazeji diky specifickym podminkam prostedi velmi dobré podminky pro zajisténi Zivotaschopnosti
svych populaci nékteré¢ zvlasté chranéné a dalsi vyznamné druhy volné Zijicich Zivocicht i plané
rostoucich rostlin. Vyznam téchto nadhradnich stanovist’ je o to vétsi, ze v okolni intenzivné zemédélsky
nebo lesnicky vyuzivané krajiné vhodna stanovisté ¢asto ubyvaji nebo dokonce tiplné chybi. Byvalé
tézebny v tomto ptipadé mohou ptevzit funkci hlavnich, trvalych refugii v okolni krajiné.

Pro pionyrské druhy, které vyhledavaji rana sukcesni stadia, je prostfedi vysypek ¢i piskoven atraktivni
Casto jiz v prubéhu té€zby ¢i hned po jejim ukonceni (nebo nasypani vysypky), tedy jesté pied
realizovanou sanaci a rekultivaci t€zebniho uzemi. Pro zajis§téni podminek k Zivotu populaci téchto
druhi je dalezity pribézny monitoring uzemi a prijeti dalSich opatfeni, které vyplyvaji ze zjisténého
stavu uzemi po ukonceni tézby.

Obecna doporudeni (spoleéna pro vysypky a téZebny pisku):

e Provedeni podrobnych biologickych a ekologickych prizkumi hned po ukonceni t€Zby (nebo
optimalné také pribézné na dil¢ich plochach po ukonceni vyznamnych etap tézby), pred zahdjenim
sanacnich a rekultivacnich praci. Prizkumy zajisti t€Zebni organizace po dohod€ s mistné
pfislusnym OOP na tizemi dotceném tézbou. Cilem je zjisténi aktudlniho stavu biologické
rozmanitosti druhti plan¢€ rostoucich rostlin a volné Zijicich Zivocicht, jejich spoleCenstev a
ekosystémti na uzemi degradovaném ¢i naruseném tézbou, véetné mapovani vyskytu invaznich
druhti. Naklady na provedeni prizkumi by jako nedilna soucést projektu sanace a rekultivace mély
byt na zdkladé souhlasu mistné¢ pfislusného obvodniho banského ufadu hrazeny z rezervy
finan¢nich prostiedki k zajisténi ¢innosti uvedenych v § 31 odst. 5 zakona ¢. 44/1988 Sb., ve znéni
pozdéjsich predpist.

e Respektovat Zivotaschopné jedince/skupiny/dil¢i populace a spoleCenstva (zejména chranéné podle
ZOPK ¢i z cervenych seznamu), které pred ukoncenim tézby ¢i do zahajeni vlastni sanace a
rekultivace spontanné osidlily pro né vhodné plochy ¢i prostory t€zebny. Pokud byl zjistén vyskyt
zvlasté chranénych druhti — v pfipade terénnich Uprav pii sanaci a rekultivaci je tfeba z nich
vynechat prostor osidleny ohrozenymi druhy nebo zajistit jejich transfer na noveé vytvorené
stanovi$té v ramci lokality (kde uz nebude provadéna nasledna technicka faze rekultivace) a po
ukonceni sanace ptipravit podminky pro jejich vyskyt dal§imi opétovné pripravenymi vyhovujicimi
stanovisti.

e U pozemki, které byly pied t€Zbou odnaty ze ZPF:

o z pohledu ochrany ptirody je vhodné v biologicky nejcennéjsi ¢asti piskovny ¢i vysypky (na
sukcesné €i ochrandisky vyznamnych plochéach) neprovadét KRP, coz mize vyzadovat zménu
planu rekultivace (na ptirodé blizky zptisob obnovy) — to je mozné pouze na zékladé zdméru
OOP registrovat VKP popt. ZCHU ¢&i PChP a jednat o nich s vlastniky pozemkii (registraci
VKP je ukonceno docasné odnéti ze ZPF a povinnost placeni odvodi za odnéti, viz téz
procesni moznosti OOP v Casti 4.2.2),

o na rekultivovanych plochach KRP je pro zvySeni stanoviStni pestrosti, ale i celkové
biodiverzity krajiny optimalni umoznit vznik a zajistit udrzovani trvalych travnich porosti s
rozptylenymi dfevinami rostoucimi mimo les. Pii cilovém vysevu je dullezité pouziti
regionalniho osiva, tj. material pochazejici z mistnich sbéri. Idealnim postupem je namichani
odpovidajici travino-bylinné smesi podle dostupnych/nové provedenych fytocenologickych
snimk travinnych spolecenstev v nejbliz§im okoli té¢zebny.
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e Pii ukonceni rekultivace zamezit volnému pfistupu vozidel do prostoru vysypky ¢i byvalé
piskovny. Cilem je zejména prevence a zamezeni nelegalniho zavazeni pfistupovych cest a zejména
samotnych terénnich snizenin a dalSich cennych ploch stavebnimi sutémi i ostatnimi druhy odpad.

Muize byt nedostatecné pouze osadit dopravni znacku zdkazu vjezdu, u¢innéjsi je napt. vybudovani
zemniho valu.

Dopliiujici doporuc€eni pro tézebny pisku
e Jednou z otazek je zajisténi bezpecnosti osob v blizkosti svislych stén, pokud jsou ponechany.

Cedule se zakazem vstupu pro zabranéni nahodnému padu nemusi byt dostate¢né ucinné. Za okraj
technicky nerekultivované casti t€zebni jamy je mozné jako dalsi bezpeCnostni bariéru navrsit
zemni val, nasledovany pozvoln&j$im svahem pro soustfedéni pozornosti na piikry sraz (sténu).

e Na zdkladé mapovani vyskytu invaznich druht zajistit jejich systematické potlacovani. Cilem je
likvidace piedev§im invaznich dfevin, které svym rozsifenim a pasobenim ovlivni podminky
stanovisté natolik, Ze blokuji vyvoj druhové bohatych a cennych spolecenstev. Jedna se zejména o
trnovnik akat, ktery se jako silné invazni miize na oteviené plochy piskoven Casto §itit hlavné v
teplejsich oblastech CR. Kromé vlastnich ploch piskovny se doporuduje i systematické likvidace
akatin na okolnich plochéach nizsi pfirodni hodnoty, které casto funguji jako zdrojové lokality pro
dalsi invazi.

Charakteristiky a moZnosti podpory specifickych stanovist’ a zvla§té chranénych/vyznamnych
skupin druhi

Na plochéch tézeben se suchou tézbou pisku a Stérkopisku a vysypek po tézbé hnédého uhli vznikaji
diky specifickym podminkam prostiedi stanovisté, ktera jsou velmi vyznamna pro néktera rostlinna
spolecenstva a konkrétni druhy zvlasté chranénych a ostatnich vyznamnych druhl volné Zijicich
zivoc€ichi 1 plan€ rostoucich rostlin.

Charakteristiky a doporuceni k ochrané vyznamnych stanovist’ a druhud v té€zebnach pisku

e Mezi cennd stanovisté na plochach tézeben se suchou tézbou pisku a stérkopisku patti z pohledu
rostlinnych spolecenstev zejména:

o Pis¢iny — na xerotermnich stanovistich v piskovnach se v ranych sukcesnich fazich mohou na
obnazenych plochach postupné vyvijet spoleCenstva piskomilné vegetace — travniky pis€in a
meélkych pud. Tyto travniky pfirozené porustaji suché pis€iny v oblastech vyskytu vatych
pisk a kvadrovych piskovcil,

o Oligotrofni mokiady — na moktadnich plochach se v piskovnéch, které nebyly vyraznéji
zasazeny eutrofizaci hnojenim naptiklad okolnich zemédélskych ploch, mizeme setkat s
oligotrofnimi mokiady, které zahrnuji také vzacné &i ohrozené biotopy v ramci CR. Jedna se
zejména o velmi vzacnou vegetaci vlhkych piskda.

e 7 pohledu zvlastni druhové ochrany piirody je vytvareni podminek pro vyskyt uvedenych
spoleCenstev pii sanaci a rekultivaci ucelné zejména v ptipadé€, ze se tézebna nachazi v oblasti
klimaticky a geograficky blizké pfirozenému vyskytu téchto biotopi,
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e Mezi klicova opatieni pro podporu téchto stanovist pii sanaci a rekultivaci patii zachovani mensiho
podilu otevienych ploch (bez navezeni Uzivného substratu, vylou¢enim plosného zalesnéni
otevienych piskli a blokovanim sukcese vytrvalych bylin a naletovych dievin),

e Obauvedené typy stanovist’ se museji pravidelné obnovovat, jinak se postupné obohacuji zivinami,
coz vede k jejich zaniku. Zasady pro jejich nasledny ochranatsky management jsou struéné uvedeny
v ¢asti 4.2.3.

e Mezi zivoCichy jsou piskovny vyznamnym stanovistém pro nékteré skupiny bezobratlych, z
obratlovci pak zejména pro nékteré druhy ptaka a veétSinu obojzivelnikl:

o Vyznamné druhy ptaka (zvlasté chranéné podle ZOPK), které nalézaji nadhradni stanovisté v
piskovnach, jsou ptaci vyhrabavajici nory ve sténach (druhova specifikace uvedena v ¢asti
4.2.1). Piskovny jsou vyhledavany i jako sekundarni hnizdisté pro ptaky ranych sukcesnich
stadii, ktefi hnizdi na zemi. Krome toho hosti celou fadu béznych i ohrozenych druhii z okolni
krajiny, kterym slouzi jako hnizdisté ¢i potravni zdzemi,

o V byvalych tézebnach pisku s vyskytem moktadl jsou dokumentovany nalezy vétsiny druhi
obojzivelniki Zijicich v CR. Nékteré druhy se na téchto stanovistich vyskytuji ¢asto a hojné.
Jedna se také o nejvyznamnéjsi nahradni stanovisté kriticky ohrozené ropuchy kratkonohé
(Epidalea calamita) v CR,

o U bezobratlych mezi zistupci zejména hmyzu existuje fada vzacnych druhti piskomilnych
specialistl, pro které t€Zebny pisku a Stérkopisku poskytuji potenciadlné vhodna stanovisté.
Jedna se taxony vazané na obnazeny povrch, napt. nékteré skupiny blanokiidlych a broukd,
na stanovistich mokiadniho charakteru pak nachéazi vhodny prostor vodni hmyz,

o Dalsi vyznamnou skupinou bezobratlych jsou vodni mékkysi, kteti nalézaji vhodné podminky
v mensSich piskovnach, v moktadech s mélkou vodou a bohatym porostem vodnich makrofyt.

e Mezi klicova opatfeni, na kterda by mélo byt pamatovano pti ukoncovani t€zby, sanaci a rekultivaci,
patii ponechani casti kolmych stén, ponechani nékterych popft. nasypani novych obnazenych ploch
pisku a zachovani terénnich depresi ¢i nejlépe piimo vytvoreni tiini a mokiadnich ploch.

e Stejné jako u rostlinnych spoleCenstev se stanovi§té¢ pro uvedené skupiny zivocichl museji
pravidelné udrzovat (¢i vytvaret nové fizenymi disturbancemi), aby pokracujici sukcesi nedoslo k
jejich zaniku. Nasledny ochranarsky management ve prospéch uvedenych vyznamnych skupin
zivoc€ichi je strucné popsan v casti 4.2.3.

Charakteristiky a doporuceni k ochrané vyznamnych stanovist’ a druhi na vysypkach
e Vzhledem k rozlehlosti a dal$im charakteristikam prostfedi nasypanych vysypek, vybér ploch pro

ponechani sukcesi by mél zohlednit ndvaznost na okolni krajinné struktury a vyskyt nepiilis
vzdalenych vhodnych zdrojovych spolecenstev pro kolonizaci sukcesnich ploch,

e V pfipad¢ zjisténych ploch s uvedenymi cennymi stanovisti po ukonceni t€¢zby umoznit vyvoj
alespon Casti téchto ploch bez technického urovnani terénu a ponechat je spontannimu sukcesnimu
Vyvoji,

e Pokud je to potifebné z pohledu cennych stanovist’ a zjisténého druhového sloZeni na konkrétni
plose, zajistit usmeriiovani/blokovani dalsi sukcese,
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e Substraty vysypek jsou Casto celkové chudsi na dostupné ziviny, coz mize prospivat druhové
diverzit¢ zejména rostlinnych spoleCenstev. Mezi cenna stanovisté na vysypkach patii zejména:

o Stanovisté lesostepi / sukcesniho lesa — spontanni sukcese vysypek na Sokolovsku sméfuje
pomérné rychle k lesnim spole¢enstviim (oproti tomu na susSim a teplejsSim Mostecku i po
desitkach let mohou prosperovat spolecenstva lesostepniho charakteru). Na vysypkach na
Sokolovsku se diky chladnéjSimu klimatu velmi dobfe uchycuji pionyrské dieviny, predevsim
btiza bélokora (Betula pendula), jiva (Salix caprea) a osika (Populus tremula). Zacina tak
vyvoj sukcesniho lesa, v némz pionyrské druhy dfevin vytvareji dobie rozlozitelny opad, v
dalsi fazi dochazi k proméné rostlinného spolecenstva (po 25. roce vyvoje se zacinaji vice
uplatiiovat druhy luéni a lesni'?). V podrostu pionyrskych dfevin se postupné uchycuji
klimaxové dfeviny, hlavné smrk, borovice, dub letni,

o Mokiady — na vysypkach s ¢lenitym reliéfem se na nepropustném podlozi tfetihornich jilt
vytvaieji Cetna jezirka rozmanitych tvarti a velikosti, na nichz se vyviji mokiadni ekosystémy
s odlisnym druhovym sloZenim bioty. Mokfady i navazujici zamokiené plochy se pomérné
rychle formuji ve sniZzeninach na vlastni vysypce i na jejim upati, cenna jsou i maloplosna
prameniste, vznikajici vétSinou v dolnich ¢astech a na upati vysypek,

o Stanovisté bez vegetace (fytotoxické plochy) — pomérné vyjimeén&® se miZeme na
vysypkach setkat s plochami bez vegetace (u ploch s pH pod 3,5 lze ofekavat problémy s
fytotoxicitou). I takova mista, pokud nejsou piili§ plosné rozsahla'4, maji sviij vyznam jako
vhodné stanovisté pro nékteré ohrozené skupiny bezobratlych zivocichli (zejména samotaiské
v¢ely a vosy, nékteré motyly, brouky, sitokiidlé apod.) a dalsi organismy (napft. houby).

e U ploch, které ani po nékolika letech od nasypani nevykazuji vyvoj spontanni sukcese, lze pro
rychlé orientacni posouzeni pfipadné fytotoxicity vyuzit pH — u ploch s pH pod 3,5 Ize ocekéavat
problémy s fytotoxicitou, plochy s pH pod 5,5 mohou byt problémové a plochy s pH nad 5,5 do 8,5
zpravidla zarustaji vegetaci dobfe,

e Fytotoxicky substrat zptsobuje viditelné zpozdéni pii sukcesnim osidlovani vegetaci (zpravidla o
desitky let). Pro podporu téchto specifickych stanovist’ vyznamnych pro bezobratlé 1ze akceptovat
zachovani malych plosek fytotoxickych ploch (pouze vSak jednotlivé izolované plosky v max.
jednotkach arti). Fytotoxické plochy takto mohou byt zastoupeny maximalné do 25 % z rozlohy
ploch ponechanych sukcesi v rozclenéni do menSich izolovanych plosek. VEtsi plochy téchto
substratli je potiebné prevrstvit vrstvou zirodnitelnych substratli a/nebo vrstvami navazek,

e Rana stiddia stanovist' sukcesniho lesa s nezapojenym lesnim porostem podstatne zvysuji
biodiverzitu zejména cévnatych rostlin a bezobratlych na vysypkach samotnych i v okolni krajing.
Mokiady pak slouzi jako vyznamna stanovi$té zejména pro obojzivelniky a vodni hmyz, s
vyznamem ¢asto znacné prevysujicim stanovisté v okolni obhospodafované a urbanizované krajing,

v

aktivity zizal i nékterych dalSich skupin pudnich bezobratlych (napf. mnohonozky, roupice), se vytvareji
strukturovang;j$i a hlubsi organické horizonty a je tak k dispozici vice zZivin.

13 Vysypky jsou zakladany predevsim z vytéZzenych zirodnitelnych substratii, zejména tfetihornimi jily a jilovci,
na nichz sukcese za¢ind prakticky okamzité po nasypani. Pouze ojedinéle se vyskytuji plochy s kyselymi substraty,
s pH pod 3,5, na nichz je samovolna sukcese problematicka.

14 V&tsi plochy s pievahou fytotoxickych materiali rozhodné nelze doporuéit k ponechani pro spontanni sukcesi,
nebot’ negativni disledky pro okolni ekosystémy v podobé kyselé dllni drenaze, ale i napf. eroze jsou znacné.
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e Mezi ochranaisky vyznamnymi druhy vysypek jsou casto zastoupeny druhy oteviené krajiny
(stepni, moktadni, slanistni ¢i horské druhy). Podminky vysypek maji také velky vyznam pro
stovky druhtt makroskopickych hub, jejichz vyskyt byl na vysypkach dokumentovan,

e Mezi zivocichy jsou vysypky (hlavné moktadni plochy) vyznamnym stanovistém pro fadu druht
hmyzu (zejména vazek), obojzivelnikl i ptaku:

o Vysypky po tézbé hnédého uhli svou velkou rozlohou i stanovistni diverzitou poskytuji
vhodné prostiedi pro velky pocet druhil (zaznamenano bylo vice nez sto druhtl) bézné se
vyskytujicich ptaki v podminkach CR. Souc¢asné byl na vysypkach (Sokolovsko, Mostecko)
zaznamenan také vyskyt vice nez dvou desitek druhi ptakii z Cerveného seznamu obratlovci
Ceské republiky, véetné chranénych druhti podle ZOPK,

o Na vertikdlné ¢lenénych vysypkach se na nepropustnych jilech spontanné vytvéieji cetna
,nebeska jezirka“, ktera jsou stanoviitém vétSiny druhd obojZivelniki Zijicich v CR.
Jednotlivé druhy kolonizuji moktadni plochy postupné podle zivotnich potieb konkrétnich

druhii, zejména jejich vazby na stupeil vyvoje vodni a pobiezni vegetace,

o U bezobratlych se n¢které ohrozené skupiny hmyzu (samotai'ské véely a vosy, nektefi brouci,
sitoktidli apod.) vyskytuji na fytotoxickych stanovistich. Z hlediska biologického jsou pak
obecné nejcennéjsi mladsi sukcesni stadia s nezapojenymi porosty dfevin. Na nich se
vyskytuje vétSina ochranafsky vyznamnych bezobratlych. Také zde byly zjistény nékteré
druhy hmyzu na tGzemi CR doposud neznamé, napi. koutule (Psychodidae), chrostici
(Trichoptera), 2 druhy pakomar a mouchy z rodu Ephydra.

e Pro podporu sukcesniho lesa i vyskytu mokiadil, v€etné na n¢ vazanych druhi, se doporucuje pfi
sanaci zachovat dostate¢né ¢lenity povrch vysypky (optimalni zptisob zakladani vysypky je
sypanim substratu do vln), pfipadn¢ vytvofeni vertikalni clenitosti a heterogenity ploch
ponechanych dale k sukcesnimu vyvoji. KRP totiz sméfuji k urovnani povrchu, coz obvykle
neumoznuje spontanni vznik mokiada a také vyrazné usnadnuje expanzi nezadouci titiny kiovistni.
Ta pak maze vytvaret az témét kompaktni porosty a blokovat dalsi sukcesi.

e V piipadé tvorby moktadl (tini, jezirek piipadné i vétSich vodnich ploch) pti KRP je doporuceno
ponechat mezi okraji vodni plochy a Gzivného substratu typu orni¢nich vrstev, $tépky atp. zénu
nekolika desitek metrii s omezenou aplikaci ¢i optimaln€é bez uzivného substratu, kde bude
umoznéna sukcese pobfezni vegetace. Tim také dojde k omezeni transportu zivin do vodniho
biotopu a jeho rychlého zardstani.

4.2.3 Management vyznamnych stanovist' po dokonceni rekultivace téZebnich ploch

Stanovisté zvlasté chranénych a dalSich vyznamnych skupin druhi

Vv v

V ramci konzultaci a komunikace OOP s dal§imi DOSS, zadateli (t€zafi) a samotné spravni ¢innosti
OOP podle ZOPK, pfi aplikaci vhodnych principt a doporuceni tykajicich se zajmi ochrany ptirody dle
casti 4.1 a 4.2, se v této fazi na nekterych plochéch po ukonceni t€Zzby a nasledné rekultivaci podafilo
vytvofit ¢i uchovat cenna stanovisté a spoleCenstva, Casto blizka nebo blizici se pfirozenym piirodnim
biotopum.

Tyto plochy jsou vyznamné pro vyskyt ochranatsky zajimavych, ale i béznych druht, které zde ¢asto
nachazeji lepsi podminky k zivotu nez v okolni obhospodatované krajin€. Po ukonceni rekultivaci je
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proto dulezité, aby dale probihal monitoring a pokud mozZno také vhodny management téchto ploch.

Dale proto uvadime nékteré specifické zasady, pro doplnéni i vybrana zakladni obecnd doporuceni

managementu takovych ochranafsky cennych stanovist’ (jiz existujicich, nebo s takovym potencidlem).

Specifické zasahy a opatieni pro ochranaisky vyznamna stanovi$té a skupiny druhu v piskovnach

Pisc¢iny

Spolecné s pravidelnou likvidaci piipadnych naletovych dfevin je klicova periodicka disturbance —
naruSovani porosti, které vede také k zachovani dil¢ich obnazenych plosek substratu,

Hlavnim a nezbytnym ochranafskym managementem je proto ¢asté mechanické naruSovani
substratu napft. roz§lapanim nebo rozjezdénim povrchu,

Pokud je management na lokalité komplexné&jsi (dochazi napft. k pravidelné udrzbé hnizdnich stén
pro ptéky), 1ze pro obnovu tohoto biotopu pomistné na vhodnych plochach navrstvit i tento strzeny
material ze starych stén.

Oligotrofni mokrady

Hlavnimi zdsadami jsou naruSovani povrchu (vegetace vlhkych piskil) ve 2-3 letych intervalech a
odtézovani zaristajicich tiini,

Konkrétni management by mél byt navrzen specificky az podle typu zjisténé vegetace na lokalité a
pozorovaného konkrétniho vyskytu vzacnych &i ohrozenych druhti (Sumberova a Chytry, 2010).

Ptaci
Specificka doporuceni a management pro populace ptakt vyhrabavajicich hnizdni nory:

Biehule 1 vlhy vyZaduji kolmé stény, které nejsou piilis dlouho odtézeny,

Optimalné kazdoro¢n€, nejméné vSak jednou za 2-3 roky je dulezité vytvoteni Cerstvé kolmé stény
bez starych nor. Pokud je to mozné, s vytvaienim vhodnych podminek je ¢elné zacit uz v pribéhu
tézby,

Pro zajisténi nepfistupnosti nor pro predatory (ale i ¢lovéka) je vhodné, aby hnizdni stény byly
vysSinez 2,5 m,

Doporuéuje se kolmé sténa o délce min. 40 m nebo vice (optimalni vyska stény je 4-5 m). Uprava
stény je potfebna v predjafi (do zacatku dubna),

V blizkosti stény by se nemély vyskytovat vétsi naletové dieviny kvili zastinéni. Proto je potiebné
vzrostlé dfeviny vyfezavat, nejlépe béhem managementové udrzby (odtézovani) hnizdni stény v
predjafi,

V breznu by mély byt odtézeny zbytky starych nor, kde mohou zimovat parazité, a osypovy kuzel,
jehoz blizkosti se zejména brehule pii hnizdéni vyhybaji,

Vedle opatfeni ve prospéch jiz vyuzivané (obsazené) hnizdni stény lze uvazit i vytvoreni nové
hnizdni stény na vhodném misté opusténé piskovny.

Obojivelnici
Obojzivelnici patfi mezi konkurencéné slabé druhy nespecializovanych biotopti na poc¢atku sukcese a

jsou proto zavisli na periodickych disturbancich, tj. periodickém zmlazovani lokalit. Doporuceni a

management pro populace obojzivelnikd na piskovnach je proto §irsi, neZ pouze udrZzovani tini jako

rozmnozovaciho stanovisté ve vhodném stavu:
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Obecny management obvykle spociva ve vytvareni mozaiky biotopl s cilovym stavem pievazné
otevienych stanovist’ s mensim podilem dievin,

Kromé samotnych vodnich ploch je nezbytnou podminkou pro vyvoj larvalnich stadii bezlesi.
Proto, pokud nejsou vytvareny nové tiiné v oteviené krajing, je nezbytné redukovat biehové porosty
a zastinéni mélkych ¢asti litoralniho pasma. Ponechani hustych porostt kovin a stromi na biezich
je pro obojzivelniky naprosto nevhodné,

Pro vytvofeni (udrzeni) vhodné vodni plochy je nutné zajistit bud’ dosazeni hladiny podzemni vody,
nebo nepropustné podlozi (jil, folie), velmi dilezita je dostatecnd melka ¢ast s pozvolnymi biehy,

Pokud neni mozné se na tézebné vyhnout rekultivaci, alesponi v blizkém okoli tini ¢i vodni plochy
je prinosné nenavazet uzivnou zeminu, popf. ji opét prekryt netizivnym substratem,

Zivotnost tini pfed zazemnénim lze prodlouzit pravidelnou likvidaci litordlni vegetace, coz brani
obsazeni vodni plochy vegetaci, zejména rakosinou. Tu je potfebné kosit na jafe (zimni koseni
naopak rozvoj litoralu podporuje),

Zazemnujici se tin€ je mozné vycistit, optimalni je vSak vyhloubit pfed jejich zazemnénim na jiném
misté tiné nové. Pokud jsou tiné budovany k ptimé podpote konkrétniho druhu, pak jejich velikost
a parametry je tfeba piizpusobit,

Pro udrzeni populaci ropuchy kratkonohé je potfeba branit KRP té¢Zzebnich ploch, které zasadné nici
jeji vhodné Zivotniho prostfedi, pfipadné odstranit nevhodné rekultivac¢ni vysadby. Soucasné je
nezbytné co nejvice podporovat nejriznéjsi formy disturbance, které zabrani plosnému zarGstani a
umozni existenci holych ¢i pouze spote zarostlych mist. Mezi osvédcené disturbacni aktivity patii
také umoZnéni rekreace a iprava Casti vétsi vodni plochy pro koupani (napf. jako ptirodni koupaci
biotop),

Jako misto pro ukryt (a zimovani) fady druhl obojzivelniki, ale i jinych skupin Zivocicht, je
vhodné na susSich mistech ponechat ¢i zajistit hromadky z riznych ptirodnich materiald, nejlépe
kombinované z vice druhl (kameny, vétve z profezavek, drny, seno, sldma atd.),

Pti obnové tiini je nutné davat pozor na zimujici jedince (neodstrafiovat tikryty). Obdobné v ptipadé
seCeni ploch v blizkosti tini je potfebné toto provadet postupné, s odstupem alespoinl nekolika dnt,

Vhodnou variantou udrzby ploch je také extenzivni pastva.

Bezobratli

Obecné je pro ohrozené druhy hmyzu dtlezité v piskovnach udrzovat pestrou mozaiku stanovist
vcetné ploch obnazeného pisku, kolmych stén i dalsi rand sukcesni stadia,

Podle dosavadnich poznatki mnoha ohrozenym druhiim bezobratlych vyhovuje jen mirné
upraveny ochranafsky management cileny na jiné skupiny,

Pokud na lokalité soucasné dochazi k udrzbé hnizdnich stén napft. pro brehule, Ize vyuzit strzené
¢asti starych stén pro vytvoteni pisCitych kopeckd, jejichz ucelem je opét zvySeni heterogenity
prostfedi, napf. pro hnizdéni zastupcti Zahadlovych blanoktidlych,

Dosavadni zkuSenosti (vyhodnoceni) managementovych zasahii ve prospéch bezobratlych jsou
viak v &eskych piskovnach pouze nepatrné (Rehounkové K., Rehounek J., 2015). Proto je nezbytné
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uplatiiovat pfi managementovych zasazich mezioborovy pfistup a vyhodnocovat jejich dopady na
rizné skupiny organismu.

Specifické zasahy a opatieni pro ochranaisky vyznamna stanovisté a skupiny druhu na vysypkach
Sukcesni les
e Pro podporu vyvoje sukcesniho lesa je vhodné ponechani ¢i dotvoreni vertikalni ¢lenitosti terénu a

podpora heterogenity ploch ponechanych dale k sukcesnimu vyvoji,

e U ploch jiz obsazenych ruderalnimi druhy (napf. titina kfovistni ad.) je na mist€ rovnéz nésledny
management v podobé koseni (a odvozu biomasy mimo lokalitu), ktery by potlacoval ruderalni
druhy a vedl k odbéru zivin ze stanoviste,

e Castou komplikaci vyvoje sukcesniho lesa je okus listnacd, a to hlavng srnéi zveid, kterd se stahuje
na klidné vysypky z okolni rusné krajiny. Zde je neji¢inné€jSim opatfenim docasné oploceni alesponl
vybranych ¢asti vysypek vymezenych pro spontanni sukcesi.

Mokvady
e Podobn¢ jako u moktadi na jinych lokalitach, rovnéz zde je potiebné omezovat piisun Zivin a
organického materialu pro omezeni rychlého zartistani vegetaci a nasledn€ i zazemnovani tohoto
biotopu,

e Na plochach vracenych po rekultivaci do ZPF je kolem tlni a jinych vodnich ploch vhodné zalozeni
travniho porostu, ktery bude odebirat ziviny transportované z vyse polozenych ploch dil¢iho
povodi,

e Dominujici druhy (rakos, orobinec) je vhodné redukovat pfimymi zasahy v tinich a sklizenou
biomasu odvazet mimo lokalitu. Pro orobinec, ktery je velmi konkuren¢né silny, se osvéd¢ilo ru¢ni
vytrhavani mladych rostlin na jafe,

e Pii prilisSném vysychani tini je mozné provedeni Gpravy dna (poloZeni nepropustné folie nebo
vrstvy jilu).

Ptaci
e Komplexni podporu diverzity a prosperity cetnych ptacich populaci umoziiuje kombinovany
management ploch, které jsou ponechdny pro sukcesi a navazujici extenzivné rekultivované plochy
trvalych travnich porostil (v rdmci zemédélské rekultivace),

e Idealnim piikladem takového usporadani je mozaika neurovnanych ploch zarostlych spontanni
sukcesi, urovnanych ploch zemédélské rekultivace s travnim porostem vysetym bez navazky ornice
do ztirodnitelnych vysypkovych substrati (sprase, cyprisové jily atp.) a klasickych zemédélskych
rekultivaci tvofenych trvalym travnim porostem na navazce ornice,

e Mozaika ploch sukcese a realizovanych KRP §ir$i hnizdni moznosti pro fadu druhti ptaku,
poskytuje pestiejsi produkci jejich potravnich zdroji i vétsi oteviené plochy pro druhy s vétSimi
naroky na prostor. Rovnéz umoziiuje migraci druhti otevienych stanovist mezi jednotlivymi
sukcesnimi stanovisti,

e Vhodnym managementem takové mozaiky v krajiné miize byt pastva (extenzivni pastvina jako
celek).
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Obojivelnici
Obecny management mokiadnich ploch je na vysypkéch analogicky, jako u opatfeni pro obojzivelniky
popisovanych u piskoven, tj. vytvafeni mozaiky biotopli pfevazné otevienych stanovist. Zde proto
pouze nékolik dil¢ich doplnéni:
e Opatfeni, ktera jsou uvedena u mokiadi na vysypkach pro zvySovani diverzity rostlinnych
spolecenstev, budou az na vyjimky vhodné také pro obojzivelniky,

e Pokud je to mozné, pak by mozaika stanovist’ v blizkosti mokfadi méla zahrnovat i neudrzované
plochy s kfovinami, opadem, rozkladajicim se dievem apod.,

e Také na vysypkach je nezbytné management mokiadnich ploch ptizptisobit potfebam konkrétnich
druht, které byly na lokalité¢ zaznamenany, nebo je doloZen jejich vyskyt v blizkém okoli,

e Naptiklad vhodné podminky pro ropuchu kratkonohou (a té€z ropuchu zelenou) spocivaji v zajisténi
cyklické obnovy tini (preferuje stanovisté bez vegetace). Naopak colek velky preferuje ting
zarostlé vegetaci v pokrocilejsi sukcesi.

Bezobratli
e Vedle zachovani drobnych izolovanych plosek fytotoxickych ploch bez vegetace je zadouci

blokovani mladsich sukcesnich stadii,

e Extenzivni disturbance jsou jednim z nejvyznamnéjSich piedpokladii a soucasné zakladnim
opatienim pro vyskyt ohrozenych bezobratlych zivocichd,

vvvvv

netradi¢niho managementu (motokros, podpora narazového tabofeni apod.). Soucasné je pro vodni
bezobratlé dilezity pestry management moktadnich ploch, jak je popsan u opatieni pro podporu
obojzivelnikd,

e Pro podporu stanovistni diverzity se nabizeji 1 dal$i zpisoby rekrea¢niho vyuziti, které vedou k
naruSovani vegetace, jako jsou turistika, houbateni (sukcesni porosty poskytuji fadu houbaisky
zajimavych druhti jedlych hub), cyklokros a podobné aktivity,

e Takeé v piipadé€ ploch zatazenych do PUPFL lze zvazit hospodaisky akceptovatelnd opatfeni pro
zvyseni stanovistni diverzity bezobratlych. Jak ukazuji soucasné studie produkce dfevni hmoty na
sukcesnich plochach, ptichazelo by v tvahu produkéni uzivani predmétnych ploch — jako velmi
vyhodné by se jevilo sklizeni takovych ploch na §t€pku s obmytim 30-50 let. Takovy zplsob
hospodareni by umoznil ziskavani uré¢ité produkce a zaroven by vedl k do¢asnému vzniku drobnych
pasek s mens$im zapojem dievité vegetace, coz podporuje biodiverzitu na danych plochach.

Plochy s béZnou lesnickou nebo zemédélskou rekultivaci
Byvalé tézebni plochy, které byly rekultivovany pomoci KRP béznych lesnickych nebo zemédélskych

rekultivaci, jsou Casto specifické svymi abiotickymi charakteristikami (viz ¢ast 3.3.1 popisujici faktory
stanovist), ale i umisténim v krajiné. Vzhledem k tomu také podoba a dynamika jejich vyvoje (zejména
na specifickych dil¢ich plochach/polohach) mtize byt odlisnd od béznych hospodaiskych lesi nebo
trvalych travnich porosti. Obzvlasté hospodafeni na lesnicky rekultivovanych plochach, které byly
op&tovné zalesnény a nasledné navraceny do PUPFL, bude zpravidla odlisné od béznych hospodatskych
lest.
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V optimalnim pfipadé se v piedchozich fazich (do ukonceni t€Zby), pfi komunikaci s dotéenymi
subjekty a zejména aktivni u€asti OOP v pfislusnych spravnich fizenich, podatilo uplatnénim principt
a doporuceni OOP na podobu sanace a rekultivace alespoi ¢aste¢né prenést ochranaisky vhodné postupy
do samotnych fyzickych tprav (technické faze rekultivace) tizemi po ukonceni tézby. V takové situaci
rovnéz na lesnicky ¢i zemédélsky rekultivovanych plochach miize v urcitém rozsahu dochézet k novému
vyskytu ¢i uchovani diive spontanné vzniklych cennych stanovist a spoleCenstev bliZicich se
pfirozenym piirodnim biotopim. Takové plochy poskytuji obvykle vhodné podminky pro vyskyt
béznych, méné Casto i ochranaisky zajimavych druhti. Proto ma vyznam, aby zde probihal biologicky
monitoring a v pfipadé potieby také vhodny pribézny management téchto potencialné zajimavych
ploch.

OOP v téchto ptipadech po dokonéeni rekultivace usiluje 0 monitorovani stavu a vyvoje téchto ploch a
v piipad¢ zjisténi vyskytu cennych spoleCenstev nebo druhti muize iniciovat vhodnou formu
managementu ¢i navrhnout zajisténi ochrany zjisténych piirodné cennych lokalit.

Lesni porosty, které se nachazeji na rekultivovanych plochach, mohou byt po ukonceni rekultivace a
navraceni do PUPFL zafazeny do ochranaisky piiznivéjsich kategorii, nez jsou bézné hospodaiske lesy.
OOP mize v tomto sméru komunikovat s DOSS, zejména s piisluSnym organem statni spravy lesa,
jakoz i jednat s vlastniky a najemci.

Moznost zatazeni ploch s lesnimi porosty na rekultivovanych plochach mezi lesy ochranné jmenuje
ptimo zakon o lesich (zakon €. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zakont, dale také
LESZ). Jak je uvedeno v § 7 odst. 1 LESZ, do kategorie lesti ochrannych je mozné zaradit lesy na
mimotadné nepiiznivych stanovistich. Také mezi piiklady, které zakon vyslovné uvadi, jsou jmenovany
zejména ty terénni tvary a formy, které jsou na plochach po ukonceni t€zby typické: prudké svahy, strze,
nestabilizované pisky, odvaly a vysypky. V této logice dle ustanoveni LESZ jsou vlastnici lest
ochrannych povinni hospodatit v nich tak, aby byly zajistény piedevs§im jejich ochranné funkce. Podle
§ 7 odst. 1 LESZ rozhoduje o zatazeni lestt do kategorie lesii ochrannych organ statni spravy lest na
navrh vlastnika lesa nebo z vlastniho podnétu.

Do kategorie lest zvlastniho urCeni lze podle § 8 odst. 2 LESZ stejnym zpuisobem jako u lesi
ochrannych zatadit lesy, u kterych vetejny zajem na zlepSeni a ochrané zivotniho prostfedi nebo jiny
opravnény zajem na plnéni mimoprodukcnich funkci lesa je nadiazen funkcim produkénim.

e oy

pfirodnich pamatkach nebo piiméstské a dalsi lesy se zvySenou rekreacni funkci, dale pak o lesy se
zvySenou funkci piidoochrannou, vodoochrannou, klimatickou nebo krajinotvornou a lesy potiebné pro
zachovani biologické riiznorodosti.

Vlastnici lesit zvlastniho urceni pak jsou podle LESZ povinni strpét omezeni pii hospodateni v nich.
Nadto jsou také povinni zajistit opatfeni uloZzend orgdnem statni spravy lestt ke splnéni ucelu
sledovaného jejich vyhlasenim. Za provedend opatteni piislusi vlastnikiim lesa nahrada zvySenych
nakladu.
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5. STANOVISTE CHARAKTERIZOVANA PODMiNKAMI SANACE A REKULTIVACE

Pro kazdy typ stanovisté predstaveny v metodice jsou dale uvedeny zakladni ¢innosti po ukonceni t€zby
pii sanaci a na zacatku rekultivace, které vyrazné piedurCuji podminky pro osidleni a podobu
spole¢enstva na stanovisti. Spolecenstvo na stanovisti je popsano dulezitymi charakteristikami, jako jsou
typicky se vyskytujici dfeviny, interakce abiotickych podminek a organismi, vyvoj osidleni stanovisté
v Case, obvykle se vyskytujici rostlinné druhy, ochranafska hodnota a vyznamné druhy rostlin a
zivocichl z pohledu ochrany pfirody, pro jejichz vyskyt na stanovisti existuji vhodné podminky. Dale
jsou struén€ jmenovany zakladni principy a postupy managementu stanovisté pro uchovani ¢i zlepseni
jeho ochranarského vyznamu a potencialu.

Rekreacni hodnota uvadéna u jednotlivych stanovist’ pak piedstavuje primérnou pravdépodobnost (v
zavorkach uvadime 95% interval spolehlivosti pro tento odhad) volby konkrétni - tézbou pozménéné
lokality, kde nasledné probehla obnova - pro vikendovou rekreaci. Bliz$i informace k odhadu rekreacni
hodnoty pro antropogenni stanovisté v post-tézebni krajin€ ptiblizuje Box 1 v ¢asti 3.4.

Typologii stanovist' provazi nasledujici schéma, kde jsou pomoci stromového grafu zietézeny
chronologicky podle pribehu rekultivace jednotlivé abiotické podminky a biologické faktory, které
predurcuji podobu téchto antropogennich stanovist’.
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OBRAZEK 2 - SCHEMA TYPOLOGIi STANOVIST CHARAKTERIZOVANA ABIOTICKYMI PODMiINKAMI A BIOLOGICKYMI FAKTORY SANACE A REKULTIVACE NA VYSYPKACH A TEZEBNACH PiSKU
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5.1 Stanovisté s lesni rekultivaci ptivodnimi druhy di‘evin

’

Uprava terénu
Urovnani, pievazné na t€Zzebnach pisku Casto nasleduje prevrstveni ornici nebo jinym na humus bohatym
materialem.

Biologicka rekultivace

Vysadba stejnovékého porostu, ktery mize byt jednodruhovy (monokultura - Casto jehlicnatd), nebo
vicedruhovy, s druhovou skladbou v optimalnim piipadé blizici se potencialni pfirozené vegetaci.

Obecna charakteristika spolecenstva

ZaloZeni monokultury obecné utvari stanovisté s malou ekologickou stabilitou, nizkou biodiverzitou
a zna¢nou vnimavosti k vnéj$im vliviim. Diky unifikaci podminek prostiedi a absenci mrtvého dieva
zde nachazi titoCisté pouze velmi omezené mnozstvi druhti rostlin a zivo€ichii. Zapojenim korun stromt
pravidelné zalozeného mladého porostu o vysoké hustoté sazenic, v némz nejsou zadné mezery, je
zvlasté v jehlicnaté monokultufe velmi vyznamné redukovano mnozstvi dostupného svételného zareni
pod korunami stromt. Vzhledem k tomu v podrostu dochazi k téméf uplné eliminaci bylinného a
ketového patra (pocet druhti v jehli¢naté monokultufe se pak pohybuje pouze v jednotkach). Rovnéz je
na takovém stanovisti znemoznéno uchyceni semen a rust pionyrskych, ale i klimaxovych drevin (kromé
okraja takovych ploch podél cest apod.). Ani do budoucna (v horizontu 30-50 let od zaloZeni, pokud
nedojde k rozvratu ekosystému) nelze pifi béZném hospodarfeni kvili nizké heterogenité prostiedi
ocekavat rozvoj doprovodné vegetace. Pokryvnost bylinného patra dlouhodobé zlstava velmi nizka,
stejné jako rostlinnd a navazné i zivociSna druhova diverzita, coz vyrazné¢ omezuje mozné utvareni
vhodnych podminek pro ekologicky a ochranaisky vyznamné skupiny druhi.

ZaloZeni vicedruhového porostu vysdzenim puavodnich, stanovistné vhodnych druhd dfevin je

24

N

dochazi diky pfitomnosti listnatych dievin a pfiznivéjSim vlastnostem opadu k lepsi tvorbé ptidniho
humusu, coz vytvari ptedpoklady pro uchyceni lesnich rostlinnych druhi, jakoz i vys$si diverzitu fauny
(vCetné pludni). Na hranicich porostnich skupin, v okrajich porostli je pomérné¢ bézna vysadba ¢i
spontanni Sifeni kefové i bylinné vegetace, coz také zvySuje heterogenitu stanovisté a vyskyt druht
lesnich lemu.

Vyznamné dfeviny

Jehli¢naté — borovice lesni (Pinus sylvestris), smrk ztepily (Picea abies) a modiin opadavy (Larix
decidua); listnaté — javor klen (Acer pseudoplatanus), jasan ztepily (Fraxinus excelsior), dub zimni
(Quercus petraea), dub letni (Q. robur) a jetab ptaci (Sorbus aucuparia). Kefova vysadba se pouziva
vétsSinou podél hospodarnic a na okrajich porostii. Pouzivaji se prevazné kete domaci provenience

(druhové pivodni v CR), zvlasté pak kefe plodonosné.

Specifika a odliSnosti

Porosty smiSené nebo vicedruhové listnaté jsou z pohledu ochrany ptirody preferované kvili vyssi
diverzité stanovistnich podminek, jakoz i ptiznivéj$imu opadu pro podporu ptidotvornych procest. Smrk
ztepily zejména v monokulturach neni vhodny kvili nachylnosti na klimatické vykyvy, nizké toleranci
k suchu, pisobeni skidct, ale i méné pfiznivému vlivu na tvorbu piady. Na rekultivovanych plochach
po teézbé piska a stérkopiska se suchou rekultivaci je v ramci KRP v naprosté vétsing pripada vysazovan
stejnoveky porost borovice lesni. Borovice lesni je obecné vhodnou dievinou pro vyuziti pii
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rekultivacich, prospiva na chudych substratech na vysypkach, na pis¢itych plochach byvalych piskoven
patii mezi autochtonni dfeviny. Vysadby borovych monokultur jsou vsak problematické lesnicky,
rovnéZ je u nich typické druhové velmi chudé bylinné patro a absence patra kefového.

Druhové slozeni a ochranarsky vyznam

Obdobné jako u dalSich stanovist obnovovanych biologickou rekultivaci je obvykly vyskyt pouze
béznych zivoéisnych a rostlinnych druhl. V pfizemni vegetaci byvaji zastoupeny ty nejbéznéjsi
nitrofilni a hajové druhy. Vyssi pocet rostlinnych druhii byl zaznamenan v dubovych vysadbach.
Pokryvnost bylinného patra u mladych porosti zpravidla dosahuje v priméru 40-50 %, u smrkovych
porostl je vSak nizsi, v pruméru kolem 30 %. V ptipadé vyskytu otevienych, nezapojenych ploch je zde
¢asta dominance titiny krovistni (Calamagrostis epigejos). Charakteristicky je také vyskyt ostruziniku
(Rubus sp.) ¢i jahodniku (Fragaria vesca). V porostech nebyl zaznamenan vyskyt zvlasté chranénych
druhd rostlin. Druhy z ¢erveného seznamu cévnatych rostlin CR byly zaznamenany pouze sporadicky
na byvalych tézebnach pisku. S vyjimkou hrusticky mensi (Pyrola minor) se vSak jednalo pouze o
ojedinélé vyskyty v prvnich letech po rekultivaci, na otevienych plochach s velmi nizkou pokryvnosti
borovice lesni (Schmidtmayerova, 2013).

Mezi zivoCichy je Casty vyskyt béznych lesnich druhti ptdkl a savcid. V inicialnich fazich s nizkou
pokryvnosti vysazenych dievin i dal§ich rostlin se mohou vyskytovat i vzacnéjsi druhy nékterych skupin
bezobratlych, vazané na oteviena stanovisté. Pokud pii terénnich upravach byly po ukonceni tézby
asponi z¢asti ponechany plochy s ¢lenitym reliéfem, dochézi k vyraznému zvyseni heterogenity prostiredi
s potencialem vyskytu mokiadnich ploch v depresich nebo i vétSich vodnich ploch. Zejména u
smiSenych a listnatych lesnich porostti takova stanovisté osidluji nékteré druhy vodniho hmyzu nebo
obojzivelniki, které toleruji zastinéni, napf. colek horsky (Triturus alpestris), ¢olek obecny (Triturus
vulgaris), skokani (Rana sp.), kurika Zlutobficha (Bombina variegata) nebo ropucha obecna (Bufo bufo).

Zakladni management stanovisté

probirky; ponechavani mrtvého dfeva; v monokulturach zvySovani heterogenity povrchu, diverzifikace
druhove skladby dle stanoviStnich podminek; skupinova vysadba cilovych druht dfevin. Stanovisté
rozvolnéné monokultury mtize hostit vice nez dvojnasobny pocet rostlinnych druhd oproti smrkové
monokultute.

Rekreacni hodnota

Odhadnutd primérna rekreacni hodnota porostu je pro smrk ztepily ve v€ku 15 let 0,19 [95% interv.
spoleh.: 0,10; 0,27], pro smrk ztepily ve véku 35 let 0,62 [95% interv. spoleh.: 0,53; 0,71] a pro borovici
lesni ve véku 35 let 0,49 [95% interv. spoleh.: 0,35; 0,63].

5.2 Stanovisté s lesni rekultivaci pripravnymi dfevinami

’

Uprava terénu
Urovnani, obvykle nedochazi k jeho vylepseni ¢i ptevrstveni ornici nebo jinym na humus bohatym

materidlem.

Biologicka rekultivace

Vysadba stejnovékého porostu piipravnou dievinou (obvykle olSe, méné Casto topol osika ¢i ostatni
pionyrské dieviny), vyuziva se zejména na vysypkach.
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Obecna charakteristika spolecenstva

Stejnoveky porost, ktery se na rozdil od jehlicnaté monokultury vyznacuje vyssi stabilitou, piitomnosti
bylinného patra a pfiznivymi vlastnostmi opadu jako zdroj kvalitniho humusu. Dobie vyvinuté bylinné
patro se vyznacuje 100% pokryvnosti a pfevlada v ném maly pocet konkurencné silnych druh.

Olse lepkava je vhodnym druhem pro zalesiiovani na zivinami chudych substratech vysypek a dokaze
kolonizovat stanovisté v ranych stadiich sukcese. OlSe maji mutualisticky vztah s bakteriemi rodu
Frankia a vyuZivaji také symbidzy s mykorhiznimi houbami. Tyto vztahy jim umoziiuji ziskavat pro
svilj metabolismus vzdu$ny dusik, ale i fosfor. OlSe je také zakladnim ¢lankem tady potravnich fetézct.
Jeji semena a listy jsou cilem mnozstvi predatord, olSe doprovazi také fada druht parazitickych hub a
cely strom slouzi jako hlavni zivna rostlina pro fadu druhti hmyzu a rozto¢t. Opad listi ze stromu,
popiipadé odumirdni jinych casti nebo celych rostlin na stanovisti zptisobuje ptiznivou akumulaci
dfevinami fixovaného dusiku a uhliku v pade¢.

Vyznamné dieviny
Olse lepkava (Alnus glutinosa), olse $eda (A. incana), lipy (Tilia sp.), topol osika (Populus tremula)

Specifika a odliSnosti

v

Z hlediska tvorby pldy jsou nejpriznivéjsi olSové a lipové vysadby. Rist organickych horizontl pad
muze byt za optimalnich podminek relativné rychly, naptiklad mocnost fermenta¢niho a humusového
horizontu mize pod 30ti letym porostem ol$i nebo lip dosahovat 8-12 cm. V ptdach pod 20 -30 letymi
vysadbami olSe se hustota fady vyznamnych skupin pidnich organismi blizi hodnotam dosahovanym
na obdobnych stanovistich mimo vysypky. Druhova bohatost téchto spolecenstev je v§ak Casto nizsi a
prevazuji zde pionyrské, ekologicky méné specializované druhy.

Druhové slozeni a ochranafsky vyznam

Z pohledu zvlaste chranénych druhti je s vyjimkou vyskytu piipadnych moktadnich ploch (cennych pro
moktadni druhy) pfimy vyznam tohoto stanovi$t¢ minimalni. Toto stanovisté vSak svym vyvojem
pripravuje vhodné podminky pro klimaxové lesni spolecenstvo. Bylinnému patru, které se vyznacuje
100% pokryvnosti, dominuje titina kiovistni (Calamagrostis epigejos), bézné se vyskytuje rovnéz pyr
plazivy (Elytrigia repens) a kopiiva dvoudoma (Urtica dioica). Na stanovisti se dobfe uchycuji ptdni
druhy bezobratlych promichévajici vznikajici humusovou vrstvu s hlubSimi vrstvami pidy (zizaly —
Lumbricidae a roupice — Enchytridae).

Zakladni management stanovisté

Probirky; pfi dosazeni faze rozpadu porostu postupna skupinova vysadba cilovych druhi dievin.

Rekreacéni hodnota

Odhadnuta primérna rekrea¢ni hodnota porostu je pro olsi lepkavou ve véku 35 let 0,17 [95% interv.
spoleh.: 0,10; 0,23].
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5.3 Stanovisté s lesni rekultivaci neptivodnimi druhy di-evin

Uprava terénu
Urovnani substratu, na vysypkach obvykle nedochazi k jeho vylepseni ¢i prevrstveni ornici nebo jinym
na humus bohatym materialem.

Biologicka rekultivace

Vysadba stejnovékého porostu se zastoupenim geograficky neptvodnich druht drevin. Obvykla je
vysadba ve skupinach nebo pasech, v nichz se mohou sttidat druhy dievin geograficky pivodnich a
nepuvodnich, ¢asto také listnaté a jehlicnaté.

Obecna charakteristika spolecenstva

Stejnoveky porost, ktery zahrnuje obvykle smiSené, méné casto pouze jehli¢naté porosty. Pokryvnost
pfizemni vegetace dosahuje v priméru 30-50 %. Jak vyplyva z provedenych vyzkumt rekultivovanych
ploch na vysypkach na Sokolovsku (napt. Mudrak, Frouz, Velichova, 2010), druhové slozeni
vysazovanych dfevin vyrazné ovliviiuje vyvoj, slozeni a pokryvnost ptizemni vegetace.

Pokud nejde o rozsadhlé monokulturni porosty, miize se jednat o pomérné stabilni i druhové pestiejsi
spoleCenstva, V zavislosti na hustoté vysazovanych sazenic byva v mensi mife vyvinuta také patrovitost.
Z hlediska tvorby pady, kvality a mnozstvi opadu jsou nejmén¢ vhodné vysadby exotickych
jehlicnatych dievin, které ¢asto zhorSuji stav humusovych forem.

Casto vyuzivanou neptvodni listnatou dievinou pro lesnické rekultivace vysypek je dub &erveny kvili
jeho vyssi odolnosti vici stresu, toleranci extrémnich podminek a vyssi produkei i na chudsich pudach
oproti dubu zimnimu. Dub Cerveny ma na vyvoj pud sice ptiznivéjsi vliv oproti jehliénantim, ale je
vyrazn€ méné piiznivy oproti pionyrskym dfevinam. Ma vyssi naroky na odbér Zivin (zejména dusiku),
jeho opad se huife rozklada a miize negativné ovliviiovat piizemni vegetaci. V jeho porostech je patrny
(ale nikoliv vyrazny) posun ke kyselej$im a na ziviny chudsim stanovistim (Miltner a kol., 2017). Je
také schopen obnovy, mize se pak chovat jako invazni druh, ktery se §ifi do okolnich (polo)pfirozenych
porostu a vytlacuje ptivodni druhy dievin.

Vyznamné dieviny

Dub ¢erveny (Quercus rubra), borovice vejmutovka (Pinus strobus), borovice ¢erna (Pinus nigra), smrk
omorika (Picea omorika), smrk pichlavy (Picea pungens), javor jasanolisty (Acer negundo), pajasan
zlaznaty (Ailanthus altissima), topol kanadsky (Populus x canadensis). V minulosti se vyuzival také
trnovnik akat (Robinia pseudacacia), ktery je v CR rozsifenym invaznim druhem.

Specifika a odliSnosti

Nejméné piiznivé pro stav a vyvoj pidy, ale i pestrosti spoleCenstev jsou monokulturni porosty
S neptivodnimi druhy smrki. Na takovych plochach pak pfizemni vegetace vykazuje pomérné nizky
pocet druhti a velmi nizkou pokryvnost (v pruméru kolem 30 %). V porostech trnovniku akatu, které
mohou pretrvavat v nékterych pied del§i dobou rekultivovanych piskovnach hlavné v niz§ich polohach,
je rovnéz velmi chudé druhové sloZeni bez ochranafského vyznamu, naopak s rizikem invazi do
okolnich polopfirozenych porostd a naslednym neptiznivym ovlivnénim druhového sloZeni.

Druhové sloZeni a ochranaisky vyznam

Z pohledu zvlasteé chranénych druhti je s vyjimkou vyskytu piipadnych moktadnich ploch (cennych pro
mokiadni druhy) pfimy vyznam tohoto stanovis§té pro ohrozené druhy minimalni. Naopak jsou zde
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podminky pro vyvoj piirodé blizkych spolecenstev ¢asto neptiznivé. Plochy s vysokym zastoupenim
nepuvodnich druhti navic mohou byt rizikové z pohledu potencialniho §ifeni téchto druht do okoli.
Bylinnému patru u mladych nezapojenych porostii, zvlaste jehlicnatych, dominuje titina kfovistni
(Calamagrostis epigejos), charakteristicky je také vyskyt ostruziniku (Rubus sp.) ¢i jahodniku (Fragaria
vesca), ale i dalsich konkuren¢né silnych druhti jako je napt. pchaé rolni (Cirsium arvense) nebo vrati¢
obecny (Tanacetum vulgare).

Zakladni management stanovisté
S ohledem na piipadné zjistény vyskyt chranénych a vyznamnych druhi realizovat postupny pievod na

porost s pfirozenym druhovym sloZenim; likvidovat nepiivodni druhy dievin v¢. naletd a pfipadnych
vymladka; realizovat vysadby, dosadby a podsadby cilovych dfevin; na vhodnych mistech ponechat
zasobu mrtvého dreva.

Rekreacéni hodnota

Rekreaéni hodnota pro stanovisté s lesni rekultivaci neptivodnimi druhy dfevin nebyla hodnocena; 1ze
predpokladat, Ze bude srovnatelna s rekreacni hodnotou stanovist’ s lesni rekultivaci ptivodnimi druhy
drevin.

5.4 Spontanni lesni sukcese na plochach s ¢lenitym (mikro)reliéfem

’.

Uprava terénu

Vysypkovy substrat po nasypani do vin ¢i jinych terénnich tvart po tézbe nebyl zarovnavan, ptipadne
byl povrch terénu upravovan jen v nezbytné nutné mife, heterogenita stanovisté byla tak v podstatné
mife zachovana (na vysypkach nebo byvalych téZzebnach pisku). Povrchova vrstva substratu ¢i pisku
nebyla po ukonceni tézby nijak vylepSovana organickym apod. materialem.

Biologicka rekultivace

Samovolna sukcese dava vznik travino-dfevinnému spolecenstvu, které v priznivych klimatickych
podminkach s dostatkem vlhkosti pomérné rychle osidluje terénné ¢lenity povrch s riznymi dutinami,
ryhami a prohlubnémi, ve kterych se mnohem lépe udrzuje voda.

Obecna charakteristika spoleCenstva

Na stanovisti se velmi dobie §ifi rané sukcesni druhy dfevin, zejména pionyrské druhy, jako jsou vrby
a brizy, které jsou narocné na svétlo a jejich semena potiebuji pro vykliceni vlhké prostiedi. Diky
nizkému utuzeni pidy a tedy vysoké makroporozit€ substratu mohou dieviny dobfe budovat rozsahly
kofenovy systém potiebny pro ¢erpani vody. V pripadé dostupnosti stanovist' s porosty smrku a borovice
je diky pestrosti mikrostanovist’ mozné o¢ekavat také jejich zmlazeni.

Vyvoj smérem k lesnimu spolecenstvu obvykle probihd v nékolika fazich. V rané sukcesni fazi v
bylinném patie prevazuji jednoleté druhy, postupné pak druhy vytrvalé. Ruderalni druhy, jako je podbél
1ékaisky (Tussilago farfara), ovsik vyvySeny (Arrhenatherum elatius) nebo titina kiovistni
(Calamagrostis epigejos), vSak diky ¢lenitosti reliéfu obvykle netvofi souvislé porosty. Otevieny
charakter stanovist¢ s pfevladajicimi plochami bez dfevin je atraktivni pro fadu druhii bezobratlych
vyhledavajicich tento druh prosttedi.

Na pocatku sukcese se uplatiiuji zejména jednoleté druhy, které jsou na vsech typech stanovist
doprovazeny vytrvalymi druhy, s druhovym sloZenim podle klimatickych podminek. Po pfiblizné deseti
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letech postupné pievladnou na vsech typech stanovist’ vytrvalé Sirokolisté byliny a travy. Pfiblizné po
25-30 letech od zahajeni sukcese je za priznivych podminek (zejména vlhkost) stanovisté souvisle
pokryto mladym porostem lesa. Porosty pionyrskych druhi vrb (Salix sp.) a dalsich dievin jsou obvykle
nejdiilezitéj$im zdrojem opadu v této fazi sukcese a predpokladem pro tvorbu ptidniho humusu. Béhem
této sukcesni faze dochdzi k zdsadnim zménam ve slozeni bylinného spolecenstva, ruderdlni druhy jsou
nahrazovany druhy lesnimi a lu¢nimi. Pokryvnost vegetace v podrostu je na tomto stanovisti nizsi, nez
napi. u borového nebo olSového lesnicky zaloZzeného porostu, av§ak vykazuje vice nez o polovinu vyssi
druhovou pestrost (na vysypkach na Sokolovsku v priméru zaznamenano 15-18 druhd cévnatych
rostlin).

Dalsi sukcesni vyvoj a rozvoj dfevin na stanovisti jiz dfive zapojeného mladého piipravného lesa ma za
nasledek vyraznou zménu mikroklimatickych podminek stanovisté. Diky opadu pokracuje akumulace
humusu (a organické hmoty) s pfispénim bezobratlych a mikrobioty (detritovornim fetézcem), zmensuje
se vysychdni povrchu i vliv vétru. Tato faze vyvoje je jiz plnohodnotnym ptipravnym lesem pro
klimaxova lesni spoleCenstva. Klimaxové druhy dfevin se v téchto pfirozenych sukcesnich porostech

vvvvv

Vyznamné dieviny
Btiza bélokora (Betula pendula), topol osika (Populus tremula), vrby (Salix sp.), borovice lesni (Pinus
silvestris), dub letni (Quercus robur), jerab pta¢i (Sorbus aucuparia)

Specifika a odliSnosti

Prubéh sukcese se 1isi na vysypkach i byvalych piskovnach v zavislosti na klimatickych podminkach.
Co se tyka vysypek, na vlhéim a chladngj§im Sokolovsku (v porovnani s Mosteckem) se vedle
jednoletek ihned §iti vytrvalé druhy, lépe se zde uchycuji dieviny a vyvoj velmi rychle smétuje
k lesnimu spolecenstvu. Na vlihé¢ich mistech a v blizkosti starsich lesnich porostt dievin maze byt ovsem
pokryvnost vyrazné vyssi.

Proces sukcese v piskovnach je zpomalovan kvuli nizkému obsahu zivin v substratu. Na pocatku
sukcese se uplatiuji zejména jednoleté druhy, které jsou na vsech typech stanovist doprovazeny
vytrvalymi druhy, s druhovym sloZzenim podle klimatickych podminek. Po pfiblizné deseti letech
postupné pievladnou na vsech typech stanovist' vytrvalé sirokolisté byliny a travy. Sukcese na
piskovnach téméi vzdy smeétuje k lesnimu spoleCenstvu, jehoz druhové slozeni zavisi zejména na
vlhkosti (hladin¢ podzemni vody) a okolni vegetaci.

Druhové sloZeni a ochranaisky vyznam

Spontanné¢ vznikajici lesni porosty jsou ochranatrsky zajimavé a vyznamné, protoze v podrostu hosti
minimum ruderalnich druh, nepfevazuji v nich ani nitrofilni druhy. Byl zde také zaznamenan vyskyt
fady vzacnych druhi ptakd, bezobratlych nebo makroskopickych hub (Macromycetes). Soucasné maji
krajinotvorny vyznam. Plochy ponechané spontanni sukcesi lesnimu spole¢enstvu vykazuji obecné
vyssi diverzitu rostlinnych spoleCenstev nez lesnicky rekultivované vysypky (napi. Mudrak, Frouz,
Velichova, 2010).

S pokracujicim vyvojem lesnich spolecenstev byly na vysypkach na Sokolovsku zaznamenany nékteré
vzacné druhy rostlin, jako je ohrozena hrustice jednostranna (Orthilia secunda) nebo hrusticka mensi
(Pyrola minor).

Pii dostateéné heterogenité terénu je zde Casty vyskyt mokiadnich ploch v depresich nebo i vétSich
vodnich ploch a na né vazané vyznamné druhy. V byvalych piskovnach navic existuje nemaly potencial
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pro vyskyt ochranarsky vyznamnych spoleCenstev a ohroZenych druhti vazanych na pisCiny a jejich
malo Uzivny substrat (podrobngji uvedeno u specializovanych stanovist).

Zakladni management stanovisté
Vzhledem Kk probihajicimu pfirozenému vyvoji je vedle samotného monitoringu sukcese stanovisté

jedinym misty potfebnym zasahem usmeériovani sukcese napt. z divodu potlaceni vyskytu invaznich
druhti, které na lokalitu mohou sméfovat z okoli. V ivahu pfichazi také blokovani sukcese nebo
disturbance na pithodnych ploskéach pro udrzeni vyznamnych druhi, které v pocatecnich fazich sukcese
osidlily obnazené ¢i dosud nezapojené plochy.

Rekreacéni hodnota

Odhadnutd primérna rekreacni hodnota porostu je pro stanovisté ve veku 15 let 0,34 [95% interv.
spoleh.: 0,22; 0,46], pro stanovisté ve véku 35 let 0,44 [95% interv. spoleh.: 0,31; 0,57] a pro stanovisté
ve veéku 55 let 0,56 [95% interv. spoleh.: 0,43; 0,69].

5.5 Spontanni sukcese ovlivnéna vyskytem invaznich druhi direvin

Uprava terénu
Povrch po t€zbé nebyl zarovnavan, ptipadné byl upravovan jen v nezbytné nutné mite.

Biologicka rekultivace

Samovolnd sukcese davd vznik travino-dievinnému spoleCenstvu, které v priznivych klimatickych
podminkach na piithodném substratu pomérné rychle osidluje terénné ¢lenité plochy po ukonceni tézby,
rychle se také uplatiuji dieviny prichazejici ze zdrojovych ploch v okoli, véetné nékterych s vyskytem
invaznich dfevin.

Obecna charakteristika spoleCenstva

Vznikajici spole¢enstvo a prubeh jeho sukcese je ovlivnéno invaznimi druhy dievin, které sem pronikaji
Z okoli a kolonizuji prostory byvalé tézebny, coz plati zejména pro mensi téZzebny pisku v tésném
kontaktu s okolni krajinou. Rovnéz se ale muze tykat dil¢ich ploch a ¢asti vysypek, ponechanych pro
pfirozenou sukcesi, kam se mohou neptvodni a invazni druhy dievin rovnéz Sifit z okolnich ploch,
véetné téch po diive provedené lesnické rekultivaci.

Diky invazi neptivodniho druhu ¢i druht a jejich konkuren¢nim schopnostem dochazi ke znacnému
ovlivnéni prostfedi a zmeéné druhové skladby vyvijejiciho se spolecenstva, Casto s tiplnym vytlacenim
puvodnich a na lokalité jinak ptirozenych druht dievin. Pro piskovny je typicka invaze trnovniku akatu
(Robinia pseudoacacia), ktery diky svym specifickym vlastnostem muZe vytvafet monodominantni
spoleCenstva, tzv. akatiny, s velmi chudym a jednotvarnym podrostem nitrofytu.

Vvyznamné dieviny
Trnovnik akat (Robinia pseudoacacia), dub éerveny (Quercus rubra)

Specifika a odliSnosti

Trnovnik akat se vyskytuje zejména v susSich a teplych nizinnych oblastech a na piskovnach muiize
znaén¢ zménit vyvoj sukcese vegetace. Zejména na pis¢inach a v prosvétlenych nezapojenych
svahovych lesnich porostech je schopen se agresivné $ifit pomoci kofenovych a kmenovych vymladkt
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a ménit druhovou skladbu bylinného patra, citlivého vici jeho nitrifikaénimu efektu. Akat je diky
symbiotickym bakteriim schopen fixovat vzdu$ny dusik a tim obohacovat Zivinami chudsi stanoviste,
coz vyhovuje bé&€znym nitrofilnim druhiim a na pisC¢inach vede k druhové chudym akatindm
S pfevazujicim travnatym podrostem o velké pokryvnosti, ale pomérné malého poctu béznych druhi.

Druhové sloZeni a ochranafsky vyznam

Tmovnik akat je nezaddouci zejména proto, ze pronika do polopfirozenych stanovist. Pro ochranu
pfirody a sukcesni spolecenstva byvalych piskoven pfedstavuje vaznou hrozbu. Vliv této dieviny je z
hlediska ochrany ptirozen€ se vyskytujicich fytocen6z jednoznacné negativni.

U dubu cerveného byly rovnéz prokazany negativni vlivy na pfizemni vegetaci a stav pudy, i kdyz
nejsou pti bézném vizudlnim monitoringu tolik patrné. Nejvétsi nebezpeci spociva v jeho konkurencni
schopnosti, odolnosti na chudych pudach a tedy tendenci vytlacovat pivodni druhy dubi a postupné
vytvafet jednotvarny porost. Proto ma potencial stat se v CR nebezpeénou invazni dievinou.

Zakladni management stanovisté

U dubu cerveného je na misté sledovani v ranych sukcesnich fazich a v pfipad¢ Sifeni v mladém
sukcesnim lesnim porostu redukce jeho populace ve prospéch ptivodnich druht dievin.

Pro akat plati, Zze z ochranarsky cennych ploch, jako jsou pis¢iny nebo stepni lokality, byva nezbytné
akat odstranit, coz vzhledem k vysoké vitalit¢ a masivni tvorbé vymladkt neni jednoduché. Likvidace
na ploSe hodnotného biotopu pomaha také zajistit porosty v okoli, které by mohly slouzit jako lokalni
centra jeho Sifeni. Dale je tfeba monitorovat oSetfenou plochu, aby nedoslo k opétovnému zartistani
akatem nebo jinymi nezadoucimi druhy. S opakovanim likvidace vymladki akatu, semenackt apod. je
potfebné pocitat minimalné tii nasledujici sezony (s klesajicimi naklady). Po jednorazovém zasahu, at’
uz mechanickymi ¢i chemickymi prostfedky s proménlivou uc¢innosti, miize misto potlaceni dojit ke
spontannimu obnoveni porostu akatin (Vitkova, 2011).

Rekreacéni hodnota

Rekrea¢ni hodnota stanovist' s invaznimi druhy nebyla hodnocena; lze piedpokladat, ze bude
srovnatelna s rekreacni hodnotou stanovist’ se spontanni lesni sukcesi vyssiho véku na plochach s
clenitym (mikro)reliéfem.

5.6 Spontanni lesni sukcese na xerotermnich stanovistich (mozaika, lesostep)

Uprava terénu

Vysypkovy substrat po nasypani do vin ¢i jinych terénnich tvarl po t€zbe nebyl zarovnavan, ptipadné
byl povrch terénu upravovan jen v nezbytné nutné mife, heterogenita stanovisté byla tak v podstatné
mife zachovana (na vysypkach nebo byvalych téZebnach pisku). Povrchova vrstva substratu ¢i pisku
nebyla po ukonceni t€zby nijak vylepSovana organickym apod. materidlem.

Biologicka rekultivace
Samovolna sukcese Vv susSich, teplejSich klimatickych podminkach dava vznik specifickému

rostlinnému spolecenstvu, které pomérné rychle osidluje terénné ¢lenity povrch s riznymi dutinami,
ryhami a prohlubnémi, ve kterych se mnohem 1épe udrzuje vihkost.

Obecna charakteristika spole¢enstva
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V sussich a teplejsich oblastech CR se na stanovistich vysypek i piskoven dieviny uplatiuji méng,
postupné se zde utvari mozaika v podob¢ lesostepi s dfevinami ¢asto s pokryvnosti kolem 30 % i v
pozdgjsich sukcesnich stadiich. Na vlh¢ich mistech a v blizkosti starSich lesnich porostt dievin mtze
byt ovsem pokryvnost vyrazné vyssi.

Vyvoj smérem k travino-dievinnému spolecenstvu obvykle probiha v né€kolika fazich. V rané sukcesni
fazi v bylinném patie pievazuji jednoleté druhy, které jsou na vsech typech stanovist’ doprovazeny
vytrvalymi druhy, s druhovym slozenim podle klimatickych podminek. Po pfiblizné deseti letech
postupné prevladnou vytrvalé sirokolisté byliny a travy.

Souvisly vegetacni kryt se na stanovisti utvaii obvykle po 15 letech od zahajeni sukcese, a po dvacatém
roce je vegetace jiz pomérné dobie stabilizovana, se vzrostlejsimi stromy a kefi.

Vyznamné dieviny
Biiza bélokora (Betula pendula), javor klen (Acer pseudoplatanus), jasan ztepily (Fraxinus excelsior),
bez ¢erny (Sambucus nigra), rize sipkova (Rosa canina), hlohy (Crataegus sp.)

Specifika a odliSnosti
Prabéh sukcese se 1isi na vysypkach i byvalych piskovnach v zavislosti na klimatickych podminkach.

Co se tyka vysypek, toto stanovisté s mozaikou dfevin a otevienych ploch je obvyklé na vysypkach
sussiho a teplejsiho Mostecka. Proces sukcese v piskovnach je zpomalovan kviili nizkému obsahu Zivin
Vv substratu, je zde rovnéZz Ccastéjsi disturbance (vétSinou antropogenniho puvodu). Sukcese na
piskovnach témef vzdy smeétuje k lesnimu spoleCenstvu, ale obvykle pomaleji nez na vysypkach.
Druhové slozeni vegetace piskoven zavisi na zejména na vlhkosti (hladiné podzemni vody) a okolni
vegetaci. V sussich a teplejsich oblastech CR se na plochach po t&zbé pisku desitky let udrzuje pozdni
sukcesni stadium ptipominajici lesostep s rozptylenymi kefi a suchymi travniky.

Druhové sloZeni a ochranaisky vyznam

Spontanné vznikajici vegetacni kryt s vyvojem k formé kiovinaté lesostepi je ochranaisky zajimavy a
vyznamny, protoze je osidlovan vzacnymi, konkurenéné slabymi druhy, které na jinych plochach
neodolaji tlaku ruderalnich druhi, vzhledem k nedostatku dusiku zde neptfevazuji ani nitrofilni druhy.
Byl zde také zaznamenan vyskyt fady vzacnych druhi ptaka, bezobratlych nebo makroskopickych hub
(Macromycetes). Soucasné maji tato stanovisté krajinotvorny vyznam.

Na vysypkach na Mostecku se v rané sukcesni fazi vedle béznych jednoletek mtizeme setkat i s druhy
vzacnymi, jako napt. kriticky ohrozena lebeda razova (Atriplex rosea). V pozdé&jsich fazich sukcese byla
zaznamenana napf. ohrozena plavun puéiva (Lycopodium annotinum). Z ohroZenych rostlinnych druht
vyskytujicich se v piskovnach a Stérkopiskovnach se jedna se napt. o chruplavnik rolni (Polycnemum
arvense), jitrocel pise¢ny (Plantago arenaria) nebo ostfici viesovistni (Carex ericetorum). Vzhledem k
heterogenité terénu je na vysypkach (v piskovnach pii dosazeni hladiny podzemni vody pii pfedchozi
tézbe¢) predpoklad vyskytu mokiadnich i vétSich vodnich ploch a na n¢ vazané vyznamné druhy.
V byvalych piskovnach navic existuje nemaly potencial pro vyskyt ochranafsky vyznamnych
spole€enstev a ohrozenych druhti vazanych na oteviené pis¢iny (podrobnéji uvedeno u specializovanych
stanovist).

Zakladni management stanovisté

Krom¢ samotného monitoringu sukcese na stanovisti miize byt pottebné usmériiovani sukcese zejména
pro potlaceni vyskytu invaznich druhti dfevin (typicky trnovnik akat), které na lokalitu mohou sméfovat
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Z okoli. V uvahu pfichazi také blokovani sukcese nebo disturbance na ptihodnych ploskach pro udrzeni
vyznamnych druht, které v pocatecnich fazich sukcese osidlily obnazené ¢i dosud nezapojené plochy.

Rekreacéni hodnota

Rekreacni hodnota spontdnni lesni sukcese na xerotermnich stanovistich nebyla hodnocena; lze
predpokladat, Ze bude srovnatelna s rekreacni hodnotou stanovist’ se spontanni sukcesi na urovnanych
plochéach nebo s hodnotou stanovist’ se spontanni lesni sukcesi na plochach s ¢lenitym (mikro)reliéfem.

5.7 Spontanni sukcese na urovnanych plochach (zablokovana sukcese)
Uprava terénu
Urovnani substratu vedouci k zahlazeni podstatné ¢asti ptivodni Clenitosti reliéfu az srovnani vSech

terénnich nerovnosti.

Biologicka rekultivace

Samovolna sukcese travinnym spolecenstvem, které je druhovym slozenim dlouhodobé blokovano
Vv rané sukcesni fazi.

Obecna charakteristika spoleCenstva

Zarovnani povrchu v ramci technické faze rekultivace bez nasledné vysadby dfevin umoznilo sukcesi
v podob¢ ruderalnich a travinnych spolecenstev. Po jednoletych druzich brzy dochazi k §ifeni druht
vytrvalych, zejména titiny kfovistni (Calamagrostis epigejos). Zarovnangjsi povrch umoziuje snazsi
expanzi této vysoce konkurenéné schopné traviny, ktera se dokaze béhem kratké doby rozrist po celé
lokalité a na velmi dlouhou dobu blokovat dalsi sukcesni vyvoj stanovisté. Kompetici o Ziviny a vodu
nepiiznivé ovliviiuje uchyceni semen a rust semenackd pionyrskych dievin, ktery navic inhibuje také
zastinénim diky svému vysokému vzristu.

Takto vyvinuté travinné spolecenstvo, které pomérné dlouhou dobu pievlada na stanovisti s urovnanym
povrchem, se ptiblizné po 15-20 letech od dosazeni souvislého pokryvu za¢ina vyraznéji menit. Zvysuje
se mnozstvi biomasy v opadu a s pfispénim ptdni mezofauny se zaina tvofit humus, ktery je
rozhodujici pro piechod z inicialnich fazi sukcese do dalsi etapy.

V navazujici sukcesni fazi dochazi k zdsadnim zménam ve slozeni bylinného spolecenstva, nékteré
ruderdlni druhy jsou nahrazovany druhy lesnimi alucnimi, stadle je bézny ovsik vyvySeny
(Arrhenatherum elatius). Vedle pionyrskych dfevin, jako je biiza bélokora a topol osika, ktera na
stanovisté dominantnich travin v mensi mife dokazaly proniknout jiz dfive, se zacinaji uchycovat také

N

4

spoleCenstev v okoli se mtize jednat o borovici, smrk, javor klen, na susSich mistech i dub letni.

Vvyznamné dieviny
Briza bélokora (Betula pendula), topol osika (Populus tremula), borovice (Pinus sp.), javor klen (Acer
pseudoplatanus), dub letni (Quercus robur).

Specifika a odliSnosti

Prbéh sukcese a druhové slozeni travinného spolecenstva na vysypkach i byvalych piskovnach je mirné
odlisné v zavislosti na zdrojovych plochach v okoli a klimatickych podminkach. Na vysypkach vytvari
titina ktovistni az témeéf kompaktni porosty (monocendzy), v prostiedi piskoven je obvykle spektrum
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trav ve spolecenstvu §irSi. V piskovnach se suchou tézbou v nejteplejSich a nejsussSich oblastech jizni
Moravy a Polabi se misto plynulého piechodu k lesnimu spolecenstvu pozvolna vyviji mozaika suchych
travnikd a rozptylenych ke, napt. hlohu (Crataegus sp.), rize (Rosa spec. div.), trnky obecné (Prunus
spinosa) a soliternich stromd.

Druhové sloZeni a ochranafsky vyznam

Z pohledu zvlasté chranénych druhti je s vyjimkou vyskytu ptipadnych mokiadnich ploch (vhodnych
pro vzacné mokiadni druhy) pfimy vyznam stanovisté minimalni. Toto stanovisté vSak svym vyvojem
pfipravuje vhodné podminky pro budouci klimaxové spolecenstvo. Bylinnému patru, které se vyznacuje
100% pokryvnosti, dominuje nejcastéji titina kiovistni (Calamagrostis epigejos), misty se vyskytuji i
nékteré dalsi ruderalni druhy, napt. hefmankovec nevonny (Tripleurospermum inodorum) ¢i vrbovka
uzkolista (Epilobium angustifolium). V piskovnach je z trav bézna také napt. kostiava ovéi (Festuca
ovina), metlicka ktivolaka (Avenella flexuosa), nebo i Sirokolisté byliny jako febficek obecny (Achillea
millefolium). Na prudsich nestabilnich svazich dominuje ptedevsim podbél Iékaisky (Tussilago farfara)
a pyr plazivy (Elytrigia repens).

Zakladni management stanovisté

Potlaceni dominance titiny kiovistni — dvoji se¢ (1. se¢ pfed vymetanim v kvétnu, 2. po obrazeni,
nejdiive mésic po prvni); poseCenou biomasu nutno disledné odstranovat ze stanoviste; je také mozné
vysazovat skupiny cilovych dfevin, po zapojeni porostu titina kvili zastinu postupné odchazi ze
stanoviste.

Rekreacéni hodnota

Odhadnuté praimérnd rekreacni hodnota spontanni sukcese na urovnanych plochach je pro stanoviste ve
veku 15 let 0,49 [95% interv. spoleh.: 0,30; 0,67], pro stanoviste ve véku 35 let 0,28 [95% interv. spoleh.:
-0,28; 0,80].

5.8 Spontanni sukcese na neuzivnych substratech (pisciny)

’

Uprava terénu

TéZbou pisku a Stérkopisku vznikaji pfevazné konkavni antropogenni tvary reliéfu. Terén nemusi (ale
muaze) byt cilené upravovan se zamérem rekultivace, substrat mize byt opakované mechanicky
narusovan, pfesouvan, véetné sesuvil ze stén piskoven apod., stanovisté vznika obvykle jiz v pribéhu
tézby na nedavno tézenych ¢i prave dotézenych plochach.

Biologicka rekultivace

Samovolna sukcese travinnym spolecenstvem specifickych narokt

Obecna charakteristika spoleCenstva

Na xerotermnich stanovistich v piskovnach se v ranych sukcesnich fazich na obnazenych plochach
mohou postupné vyvijet spoleéenstva piskomilné vegetace — travniky pisé¢in a mélkych ptd. Specifické
prostiedi pak vytvaii vhodné podminky také pro nékteré specializované skupiny zejména bezobratlych
zivoc€ichd, ale také napft. ptaku.
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Diky témto unikatnim pis¢itym plocham zde nalézaji nahradni stanovisté, s velmi dobrymi podminkami
pro zajisténi zivotaschopnosti svych populaci, nckteré druhy zvlasté chranénych a ostatnich
vyznamnych druhii volné Zijicich zivoc€icht i plané rostoucich rostlin.

Vyznam téchto nahradnich stanovist' je o to vétsi, Ze v okolni intenzivné zemédélsky nebo lesnicky
vyuzivané krajin€ vhodné stanovisté velmi casto ubyvaji nebo dokonce uplné chybi. Byvalé tézebny
V tomto ptipad¢ slouzi jako hlavni, trvala refugia v okolni intenzivné vyuzivané krajiné.

Vyznamné dieviny
Z4dné

Specifika a odliSnosti

Pokud je byvala tézebna situovana v ptihodné lokalité, mohou se zde vyvijet piirozend spolecenstva
popisovana jako travniky pis¢in a mélkych pud (T5) dle klasifikace Katalogu biotopi CR (Sadlo a
Chytry, 2010). Tyto travniky pfirozené poristaji suché pis¢iny v oblastech vatych piskid a kvadrovych
piskovci. Hlavnimi oblastmi vyskytu je Polabi, Ralska pahorkatina, Dolnomoravsky uval, lokalng&ji
napf. také Tiebofisko.

Pfitomnost kolmych obnazenych stén v piskovné je klicova pro druhy ptakii vyhrabavajicich nory, ktefi
zde ve sténach vhodnych charakteristik mohou vytvaret hnizdni kolonie.

Druhové slozeni a ochranatsky vyznam
Stanovisté patii mezi nejcenngjsi biotopy vyskytujici se v byvalych tézebnach se suchou tézbou pisku a

Stérkopisku. Z vyznamnych rostlinnych druhG se zde vyskytuje napt. ohrozeny smil pisecny
(Helichrysum arenarium) nebo bélolist nejmensi (Filago minima). Biotop je ohrozen eutrofizaci,
piirozenou sukcesi, Sitenim neptivodnich druht jako je napf. turan roéni (Erigeron annuus) a pupalka
dvouleta (Oenothera biennis L.) a tplnou destrukci lokality napf. vytézenim nebo zavezenim.

Z bezobratlych zivocichl se na stanovisti vyskytuje fada piskomilnych druht hmyzu a pavoukovcil,
které patii v CR k viibec nejohrozengjsim. Z hmyzu jde zejména o tad blanokiidlych, napt. veeldk
helvétsky (Tachysphex helveticus), zlaténka Hedychridium krajniki nebo piskorypka Andrena
bluethgeni, z pavoukovcl napt. plachetnatka piseéna (Mecynargus foveatus) nebo slid’ak biehovy
(Arctosa cinerea), Spolecenstva fady téchto specializovanych druht jsou dnes jiz do znaéné miry zavisla
na téchto nahradnich stanovistich.

Vyznamnymi pta¢imi druhy, které nalézaji nahradni stanovisté v kolmych sténach piskoven, jsou ptaci
ranych sukcesnich stadii hnizdici na zemi a zejména druhy ptakt vyhrabavajicich nory (zvlasté chranéné
podle ZOPK), mezi néz patii ohrozena biehule fi¢ni (Riparia riparia) a v teplejsich oblastech Moravy
rovnéz silné ohrozena vlha pestra (Merops apiaster).

Zakladni management stanovisté
Hlavnim a nezbytnym ochranaiskym managementem je casté radikalni narusovani povrchu napt.
rozslapanim nebo rozjezdénim; zachovani ploch obnazeného pisku; likvidace néaletu drevin;
pravidelnému narusovani ploch mohou napomahat také rekreaéni aktivity, rovnéz lze vyuzit také
svahové pochody na kolmych sténach a prudsich svazich. Kolmé stény pro hnizdici ptaky je nezbytné
pravideln€ obnovovat odtéZzenim.

Rekreacéni hodnota
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Rekrea¢ni hodnota spontanni sukcese na netuzivnych substratech nebyla hodnocena; 1ze predpokladat,
ze bude srovnatelna s rekreacni hodnotou spontanni lesni sukcese niz§itho veéku na plochach s clenitym
(mikro)reliéfem.

5.9 Spontanni sukcese na fytotoxickych substratech

Uprava terénu
Obvykle urovnani substratu, poté jiz nedochazi k pfevrstveni ornici nebo jeho vylepSeni na humus

bohatym materialem.

Biologicka rekultivace

Samovolna sukcese jednotlivymi druhy specifickych narokd.

Obecna charakteristika spoleCenstva

Stanovisté vysypek s povrchové ulozenym fytotoxickym substratem ptlisobi na rostlinnou vegetaci
natolik nepfizniveé, Zze znemoziuje témei ¢i zcela rdst a vyvoj rostlinného spolecCenstva. Pfi¢inou byva
nejcastéji extrémni kyselost (pH<2-3), diky niz se uvoliuji z pidy ionty tézkych kovu a hliniku, které
pusobi na rostliny toxicky. Také rozvoj a ¢innost mikroorganismil je kyselou ptidni reakci omezovan.
Vyrazné fytotoxické plochy jsou charakteristické holym povrchem, nenajdeme zde zZaddnou nebo témef
zadnou vegetaci, piipadné jen sporadicky ¢i ostriivkovité prezivajici nenaro¢né druhy. Holy povrch pudy
ukazuje, ze dana plocha je zatim naprosto nevhodna pro osidleni rostlinami. Tento stav mize na
zasazenych plochach trvat fadu desetileti, naptiklad na Stfimické vysypce na Mostecku trva i po 40
letech od zahdjeni sukcese (Bastlova, 2009).

V piipadé ploch o néco méné fytotoxickych, na nichz béhem nékolika desetileti uz doslo diky rozkladu
rostlinnych zbytkd a opadu z okolnich sukcesné se vyvijejicich ploch k mirnému zvySeni pH, dokaze
toto stanoviste osidlit nékolik nenarocnych druht, ale celkova pokryvnost vegetace ziistava velmi nizka
(do 25 %).

Vvyznamné dieviny
Z4dné

Specifika a odliSnosti

Silné fytotoxické plochy prakticky nemohou byt osidleny vegetaci v horizontu desetileti. Sukcesni vyvoj
muze byt také blokovan projevy eroze na holych mistech, ktera zabraiiuje uchyceni semen, organického
opadu i tvorbé humusu. Rostlinné druhy, které dokazi osidlovat a piezivat na mirné az stfedné
fytotoxickém substratu, patii mezi silné konkurenc¢ni, nenaro¢né a stres snasejici ruderalni druhy.

Druhové sloZeni a ochranafsky vyznam

Z pohledu zvlasté chranénych druht rostlin je pfimy vyznam tohoto stanovisté minimalni. Mezi druhy,
které se dokazi na stanovi$ti ob¢as uchytit, patii zejména titina kiovistni (Calamagrostis epigejos), méné
Casto také podbél 1ékatsky (Tussilago farfara) nebo pampeliska 1ékai'ska (Taraxacum officinale). Na
téchto stanovistich se Casto vyskytuje vzacna houba mécha¢ piseény (Pisolithus arhizus), ktera se
vyskytuje na sterilni a pise¢né pudé¢ a indikuje extrémni podminky stanoviste.

Z pohledu vyznamu pro Zivo¢i§né druhy, heterogenity a pestrosti krajinné mozaiky stanovist’ vysypek,
tyto plochy mohou pfedstavovat vhodné stanovist¢ pro nékteré ohrozené skupiny bezobratlych
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zivo€ichll (zejména samotarské veely a vosy, nékteré motyly, brouky, sitokfidlé apod.) a dalsi
organismy. Proto také toto stanovisté ma svlij vyznam pro biodiverzitu na vysypkach, pouze vsak v
mensSich ploskach a roztrousen¢ v okolnich ptevazujicich ,,béznych plochach sukcesni vegetace.

Zakladni management stanovisté

Pridavani organické hmoty nebo vrstev slinitych hornin a bentonitti do substratu (vazou ionty hliniku);
veétsi plochy s pievahou fytotoxickych materialti na povrchu vysypky, zvlasté ve svahovych polohach,
je nezbytné prevrstvit zarodnitelnymi substraty nebo orni¢nimi vrstvami (zabranéni erozi, kyselé dilni
drenazi atp.).

Rekreacni hodnota
Rekreaéni hodnota spontanni sukcese na fytotoxickych substratech nebyla hodnocena.

5.10 Spontanni sukcese na vlhkych a mokradnich plochach

’

Uprava terénu
Jedna se o stanovisté vznikajici optimalné na plochach se zachovanou heterogenitou terénu po ukonceni

tézby nebo po nasypani substratu, pfipadné také umelym vyhloubenim tini, jezer apod.

Biologicka rekultivace

Samovolna sukcese rostlinnym a zivo¢iSnym spolecenstvem vyvijejicim se v ndvaznosti na konkrétni
podminky stanoviste.

Obecna charakteristika spoleCenstva

Na plochach s ¢lenitym reliéfem, u téZeben pisku zejména s dosazenim hladiny podzemni vody a na
vysypkach s nepropustnym podlozim tietihornich jilii, se vytvareji Cetna jezirka rozmanitych tvard a
velikosti, kterd hraji vyznamnou az nezastupitelnou roli ekostabilizacnich prvkl v posttézebni krajing.
Mokiady i navazujici zamokiené plochy se pomérné rychle formuji ve sniZzeninach, u vysypek pak nejen
na vlastni vysypce, ale i najejim upati, cenna jsou i maloplo$na prameniste, vznikajici vétsinou v dolnich
Castech a na Upati vysypek.

U teéchto drobnych, ale i u vétsich vodnich ploch vhodnych parametri, se vyviji moktadni ekosystémy
S odlisSnym druhovym slozenim bioty. Podle mistnich podminek se na lokalitich vyskytuji rizna
sukcesni stadia v zavislosti na obdobi tézby (nasypani), konfiguraci terénu a hydrologickych pomérech.
Jde o spolecenstva vazana na obnazeny piscity a jilovity substrat, spolecenstva mélkych vodnich nadrzi
a spolecenstva ragelinist. Rada cennych druhti Zivogicht je vazana i na plosné nepiilis rozsahla
mokiadni stanovisté, napt. vetsi a mensi tane i srazkami periodicky zaplavované malé deprese.

Na bohaté vertikalné clenénych vysypkach se na nepropustnych jilech spontanné vytvareji Cetna
,hebeska jezirka“, ktera jsou pro obojZzivelniky, ale i vodni hmyz zasadni. Kromé téchto jezirek vznikaji
vodni plochy pii paté vysypky — zavodnéné lemy kolem vysypek maji zasadni vyznam pii jejich
osidlovani (jako ,,naslapné kameny* pro obojzivelniky z okoli). Heterogenitu vodniho prostfedi dale
zvysuji zatopené piikopy €i odvodnovaci strouhy a cetné drobné vodni plochy vytvafené pojezdy tézké
techniky. Takovéto lokality pak svym vyznamem pro obojzivelniky mnohonasobné pievysSuji ostatni
stanovi§té v okolni obhospodatrované krajing.

Vvyznamné dieviny
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Vrby (Salix sp.), olse (Alnus sp.)

Specifika a odliSnosti

Na moktadnich plochéach v piskovnach, které nebyly vyraznéji zasazeny eutrofizaci hnojenim napitiklad
okolnich zemédé€lskych ploch, se mizeme setkat s vzacnymi oligotrofnimi mokfady, které zahrnuji
nékteré biotopy, které jsou vramci CR vzacné & ohrozené. Jedna se zejména o velmi vzacnou
jednoletou vegetaci vlhkych piski (M2.2) dle klasifikace Katalogu biotopt CR (Sumberova a Chytry,
2010).

Pro obojzivelniky a dalsi Zivo¢i$né druhy jsou dilezité drobné vodni plochy o plose nékolika m? az
nekolika ard, které nejsou diky své malé ploSe a omezené dostupnosti zarybnéné. Diverzitu vodnich
bezobratlych pak jeste zvySuje chemismus vody s variabilnim pH a vodivosti.

Druhové sloZeni a ochranaisky vyznam

Stanovi$té je ochranaisky nejcennéj$im biotopem vysypek a soucasné patii mezi nejvyznamnéjsi
biotopy vyskytujici se v byvalych piskovnach.

V litoralnim pasmu vétSinou prevlada orobinec Sirolisty (Typha latifolia) a rakos (Phragmites australis),
spoleCenstviim zaznamenany néekteré druhy zvlasté chranéné podle ZOPK, konkrétné v kategorii
ohrozené: krustik bahenni (Epipactis palustris) a prstnatec majovy (Dactylorhiza Majalis). Ve vodnich
nadrzich rostou paroZznatky (r. Chara) i dal§i zajimavé druhy fas. Z rostlin zaznamenanych
v oligotrofnich mokfadech lze uvést chranénou rosnatku okrouhlolistou (Drosera rotundifolia) nebo
plavuniku zaplavovanou (Lycopodiella inundata), pro kterou nezapojené vlhké pis€iny piedstavuji
vhodna ndhradni stanoviste.

Z bezobratlych Zivocichti byly na mokiadnich stanovistich vysypek vedle béznych mokiadnich druhti
zjistény nékteré druhy hmyzu na tizemi CR doposud neznamé, napi. koutule (Psychodidae), chrostici
(Trichoptera) ¢i 2 druhy pakomard (Chironomus crassimanus z kyselych vod a slanomilny Ch.
aprilinus), z dalsich vzacnych bezobratlych napi. buchanka Tropocyclops prasinus.

Inicialni stadia tani v piskovnach, vyskytujici se zejména v prabéhu a kratce po ukonceni tézby,
vyhovuji zejména pionyrskym druham, napt. vazkam rodu Orthetrum, jiné druhy davaji prednost
starsim sukcesnim stadiim tani s dostate¢né vyvinutymi porosty cévnatych rostlin ¢i mechorostt.

Z obratlovct jsou mokiady osidlovany predevsim fadou obojzivelnikd. Prvnimi obojzivelniky, ktefi se
na lokalitach objevuji v ranych sukcesnich fazich, jsou ropucha zelena (Pseudepidalea viridis) a kriticky
ohroZena ropucha kratkonoha (Epidalea calamita). Jakmile je alespoii ¢asteéné vytvofena ponofena ¢i
pobfezni vegetace, objevuji se i ¢olek obecny (Lissotriton vulgaris) a ¢olek velky (Triturus cristatus),
ze 7ab dale skokan §tihly (Rana dalmatina), ropucha obecna (Bufo bufo), kuiika obecna (Bombina
bombina) a skokan hnédy (Rana temporaria).

Zakladni management stanovisté

Narusovani povrchu vlhkych pis¢in ve 2-3 letych intervalech; odtézovani zaristajicich tini nebo
vytvatreni novych; profezavky dievin v pobfeznim pasmu pro redukci zastinéni.

Rekreacéni hodnota

Rekreacni hodnota spontanni sukcese na vlhkych a mokfadnich plochach nebyla hodnocena; lze
predpokladat, ze bude srovnatelna s rekreacni hodnotou spontanni lesni sukcese na plochach s ¢lenitym
(mikro)reliéfem; miize ji navic zvySovat pfitomnost vodnich prvkd.
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6. SOUHRN KLiCOVYCH POZADAVKU SANACE PLOCH A VLASTNICH REKULTIVACI S
OHLEDEM NA ZAKONEM CHRANENE ZAJjMY OP

Té&7ba lozisek hnddého uhli, piski a §térkopiskil v povrchovych lomech patii v nékterych regionech CR
mezi nejcastéj$i a souCasné obvykle plosné rozsadhlou antropogenni ¢innost, kterd vyznamnym
zptsobem ovliviiuje fungovani uzemi a podobu krajinnych struktur. Pii ptipraveé tézebnich ploch a
nasledné vlastni tézb¢ také Casto dochazi k negativnimu ovlivnéni krajinného razu, dotéenych stanovist’
a dal$ich z4jmu ochrany pfirody.

Zmény v Krajing, které jsou vyvolany v dusledku realizace a nasledného zahlazovani tézebnich ¢innosti,
vSak nemuseji byt z pohledu ochrany pfirody pouze negativni. Naopak se ukazuje, ze pfi systematické
pozornosti vénované tézebnim zamérim ze strany OOP, vyuzivani zdkonnych moznosti a zejména
uspésné prabézné komunikaci a spolupraci se vSemi zainteresovanymi subjekty muze byt tézbou
narusené uzemi v kone¢ném disledku vyznamnou pfilezitosti pro zvySeni diverzity krajinnych struktur
a hlavné vytvofeni vhodnych podminek vedoucich ke vzniku ¢i zachovani stanovist’ dilezitych pro fadu
ochranatsky vyznamnych i zdkonem zvlasté chranénych druht.

Na samotném zacatku faze ptipravy tézebnich zdméri je zasadni aktivni pfistup OOP, kterym je mozné

ovlivnit podobu planované t&ézby, ale zejména samotnou navazujici rekultivaci izemi. Ve fazi piipravy,
ktera je provdzena projednavanim zdmeéru tézby s organy statni spravy a postupnym upiesnovanim
podminek jeho realizace, je mozné pti planovani podoby post-té¢Zzebni krajiny uplatnit nékteré klicové
zasady a pozadavky tykajici se faze sanace a rekultivace té¢Zebnich ploch. Jedna se zejména o nasledujici
zakladni principy:

e provedeni sanace zemi po t€Zbé zplsobem, ktery zachova nebo napomulze vytvotit pokud
mozno co nejvetsi pestrost forem reliéfu a optimalni heterogenitu povrchu terénu,

e vymezeni vhodnych ¢asti uzemi, zejména navazujicich na okolni pfirodni/pfirod¢ blizké
krajinné struktury, které budou uréeny vramci rekultivaci pro ponechani jejich vyvoje
spontanni ¢i usmérnované sukcesi,

e upiednostnéni autochtonni druhové skladby vysadeb v ¢astech feSenych KRP, na némz jsou po
sanaci zakladany lesni, popf. jiné porosty.

Kolize zajmu tézebnich organizaci a vefejného zajmu ochrany pfirody a krajiny pii vlastni tézebni

¢innosti se vedle samotného naruSeni obecné chranénych Casti krajiny tykaji zejména vyskytu zvlaste
chranénych nebo ohrozenych druhii Zivocichti a rostlin. Ukolem OOP v této fazi t&Zebnich zaméri je
zajisténi potifebné ochrany zjisténych vyznamnych druhi, jakoz i stanovist vyuzivanych témito
zivocCichy a rostlinami. Mezi hlavni moZznosti, jak tuto ochranu zajistit ve fazi samotné t€zby, patfi:
e periodicky biologicky monitoring aktudlniho stavu ploch dotéenych téZzbou se zaméfenim na
prokazani/ovéteni vyskytu zvlasté chranénych a dalSich ochranafsky vyznamnych druht,
e zejména pro nékteré zjisténé zvlasté chranéné zivolichy muize byt nejvyhodnéjsi variantou,
v zavislosti na technickych moznostech pii organizaci t€zby, zajisténi vhodnych podminek
existence populace, zejména pak sezonnich hnizdist’ a zimovist’ ¢i doc¢asnych tkrytt, pfimo na
tézebni lokalité,
e Vv navaznosti na postupujici tézbu je tieba jako nahradu za konkrétni plochy stanovist’ t€Zbou
zanikajici zajistit pribézné vytvareni dostatecné dimenzovanych vhodnych novych
(alternativnich) stanovist’ pro zjisténé chranéné druhy v migra¢né dostupné vzdalenosti,
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e nova (nahradni) stanoviSt¢ maji byt situovana prioritné na okolnich dostupnych téZebnich
plochach (pro dané Zivoc¢isné druhy)®®, napiiklad v pfedpoli lomu nebo naopak na jiz
dotézenych ¢astech lokality,

e pokud neni mozné zajisténi ochrany populace vytvarenim novych stanovist’ pfimo na té€Zebni
lokalité, kam by mohla samovoln€ migrovat, ptichazi v tivahu realizace zachranného transferu
zjisténych populaci vyznamnych druhil na jind vhodné (nédhradni) stanovisté v okoli.

Po ukonceni tézby ptichazi faze sanace a samotné rekultivace tzemi, pfi niz je hlavnim cilem podle

soucasné legislativy rychlé navraceni stavu uzemi k plnéni produkéni i mimoprodukénich funkei,
obvykle s dirazem na zemédélské, lesnické ptipadné rekreacni vyuziti tizemi. Pro OOP tato faze
znamend pokracovani v dosavadnim sméru piisobeni na pribé¢h a post-tézebni podobu celého zaméru.
V optimalnim ptipadé byly do zaméru jiz na jeho zacatku do sanacnich a rekultiva¢nich plant vélenény
principy revitalizace uzemi, které nyni umozni za asistence OOP a pod jeho dohledem vlastni realizaci
pfirode blizké obnovy alespoii na ¢asti t€Zbou dotceného tizemi.

Nehledé na ¢asto pred desitkami let naplanovanou ramcovou podobu post-téZebni krajiny mtze OOP
po ukonéeni t&Zby, na zaklad¢ dosavadniho vyvoje stavu uzemi v pribéhu tézby a aktualni zjisténé
situace po jejim ukonceni, usilovat o uplatiiovani dalSich praktickych postupi tykajicich se provadeéni
sanace a rekultivace tézebnich ploch. Jedna se zejména o nasledujici doporuceni:

e zachovani alespon Casti stanovist’ ¢i podminek pro vyskyt cennych druhti a vyvoj sukcesnich
spoleCenstev, které v mezidobi mezi ukoncenim tézby a naslednou sanaci spontanné osidlily
vhodné plochy,

e na plochach teSenych KRP pied vysadbami omezit ¢i vyloucit jejich rychlou eutrofizaci
plynouci z obohacovani ploch organickym materialem, humusem ¢i ornici na povrchu substratu,
a to zejména v blizkém okoli mokiadnich ploch,

e naplochich s pfirozenou obnovou je dilezité monitorovat vyvoj spoleCenstev, provadeét vhodné
managementové zasahy a Vv pfipade zjisténého vyskytu invaznich ¢i jinak nezadoucich druhii
zabranit jejich Sifeni a eliminovat je ze stanoviste.

Zavérem

Tézebny pisku a Stérkopisku, stejn€ jako vysypky po té€zbé hnédého uhli, jsou po ukonceni tézby v
okolni krajin€ ¢asto jedinecnou pfilezitosti pro ochranu ptirody a krajiny, a to nejen Clenitosti reliéfu a
heterogenitou povrchu. Jsou velmi cenné rovnéz diky nizké Gzivnosti substratu.

Piirozena obnova stanovi$t’ sukcesnim vyvojem jako nastroj obnovy cennych biotopt ma obecné lepsi
predpoklady prave na Clenitém povrchu a na zivinami chudych stanovistich. Existuje zde tak potencial
pro oligotrofni stanovi$té, ktera mohou slouzit jako oazy pro specializované druhy a spolecenstva, ktera
v okolni obhospodatované, eutrofizované krajiné Casto jiz nenalézaji vhodné podminky pro dalsi
existenci.

Z hlediska legislativy a ZOPK ma OOP celou fadu v metodice uvadénych moznosti, jak cenna stanoviste
i konkrétni druhy chranit. Jednd se v prvé fadé o rtizné formy zajiSténi uzemni ochrany, ktera je
optimalnim feSenim pro potieby konkrétnich skupin zjiSténych ochranatsky vyznamnych druhi. Dalsi

15 Populace pak miize toto nové stanovit, obvykle v nasledujici sezéng, osidlit a vyuzit ke svému
rozmnozovani jako zakladni pfedpoklad pro zachovani zivotaschopné populace.
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moznosti je vyuziti spravnich postupti urcujicich konkrétni opatieni chranici populace a prostiedi
zjisténych zvlast¢ chranénych druhl na lokalité. Vzdy je vSak dulezity aktivni ptistup OOP a
komunikace s dotcenymi subjekty, zejména téZebnimi organizacemi a nasledné spravci pozemkd, bez
jejichz spolupréce se konkrétni uspokojivé a dlouhodobé zajisténi ochrany ptirody obejde jen stézi.

7. SROVNANI NOVOSTI POSTUPU

Pro organy ochrany ptirody v soucasnosti neni k dispozici metodika tykajici se managementu uzemi
narusenych povrchovou té€Zbou a vytvareni podminek pro pfirodé blizkou obnovu tzemi vysypek po
tézbé hnédého uhli a byvalych tézeben piskil a Stérkopiskd. Novost predkladané metodiky spociva v
propojeni piirodovédnych znalosti o vyvoji post-téZebnich lokalit za ucasti sukcesnich mechanismu s
moznostmi spravnépravnich postupti v ramci stavajici pravni upravy. Jedna se tedy o uceleny podklad
pro ¢innost organtl veiejné spravy na zaklade aktualnich védeckych poznatkid a soudobého stavu poznani
v CR. Aplikace metodiky by proto méla piispivat jak k zachovani a podpoie cennych stanovist, tak i ke
zvySovani predvidatelnosti spravniho rozhodovani.

8. POPIS UPLATNENI CERTIFIKOVANE METODIKY

Metodika bude vyuZzivana primarné organy ochrany piirody (krajské ufady, Agentura ochrany ptirody
a krajiny CR, OVSS, méstské ttady obci s rozsifenou paisobnosti) pfi realizaci odbornych i spravnich
¢innosti K podpote $irsiho uplatiovani principt pirodé blizké obnovy uzemi narusenych téZbou a pii
formulaci pozadavkd na realizaci tézebnich zamérii a rekultivaci tzemi s pfihlédnutim k pottebam
managementu vznikajicich ochranarsky cennych ptfirod¢ blizkych stanovist. Metodika mtize rovnéz
najit uplatnéni u zpracovateli dokumentaci téZzebnich zameért, ktefi mohou s predstihem reagovat na
predpokladané pozadavky OOP na uplatiiovani piirodé blizké obnovy tzemi po te€zb¢.

9. EKONOMICKE ASPEKTY

Se SirSim uplatiiovanim principti pfirod¢ blizké obnovy uzemi naruSenych tézbou lze predpokladat
vyznamnou usporu prostfedki finan¢nich rezerv piivodné vytvatenych téZebnimi organizacemi na
uhradu naklada rekultivace, naopak urcity narast naklada 1ze pfedpokladat u nasledného monitoringu a
pfipadnych managementovych zasahi na podporu pfirodé blizké obnovy. Dosazeni vyvazeného
pristupu k obnove post-t€zebni krajiny ptedstavuje proto tedy dvoji piinos — jednak zajisténi zachovani
a vytvafeni novych ochranafsky cennych sukcesnich stanovist a souCasné snizeni nakladi
vynakladanych na obnovu post-téZzebnich ploch, coz miize byt pii mozaikovitém charakteru téchto
ptirod¢ blizkych stanovist doprovazeno také zvySenim estetické a rekreacni hodnoty post-tézebni
krajiny.
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Piiloha 1 - Seznam nepiivodnich druht dievin s vyskytem na vysypkovych

stanovistich

PRILOHY

Tabulka 2 - Seznam nepiivodnich druhii vyskytujici se na vysypkdch po téZbé
(p7i téZbé uhli v Severocleské a Sokolovské panvi)

Taxon

Druh

Invazni druh”

Abies concolor Hoopes

jedle ojinéna

Abies grandis Lindl.

jedle obrovska

Acer negundo L.

javor jasanolisty

invazni

Aesculus hippocastanum L.

jirovec mad’al

na varovném seznamu

Ailanthus altissima (glandulosa) pajasan zlaznaty invazni
Amorpha fruticosa L. netvafec kiovity invazni
Betula papyrifera Marsch. biiza papirovita -
Caragana arborescens Lam. ¢imisnik obecny -
Castanea sativa kastanovnik jedly -
Corylus colurna L. liska turecka -
Crataegus submollis Sarg. hloh pyftitolisty -
Forsythia viridissima Lindl. zlatice nazelenala -
Fraxinus americana L. jasan americky -
Fraxinus ornus L. jasan zimnar -
Hippophae rhamnoides L. rakytnik fesetlakovy -
Chaenomeles japonica Lindl. kdoulovec japonsky -
Juglans nigra L. ofesak Cerny -
Lonicera tatarica L. zimolez tatarsky -
Physocarpus opulifolius Maxim. tavola kalinolista invazni
Picea engelmanni Engelm. smrk Engelmanntv -
Picea mariana B.S.P. smrk ¢erny -
Picea omorica Purk. smrk omorica -
Picea pungens Engelm. smrk pichlavy -
Picea sitchensis Carr. smrk sitka -
Pinus banksiana Lamb. borovice banksovka -
Pinus contorta Dougl. borovice pobtezni -
Pinus contorta var. latifolia S.Wats. borovice Murrayova -
Pinus jeffreyi Balf. borovice jeffreyova -
Pinus nigra Arn. (subsp. nigra) borovice ¢ernd, poddruh ¢erna invazni
Pinus ponderosa Dougl. borovice tézka -
Pinus strobus L. borovice vejmutovka invazni

Platanus acerifolia Willd.

platan javorolisty
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Populus balsamifera L. topol balzamovy invazni
Populus marilandica Car. topol marilandika -
Populus Siminii Car. topol Simontv -
Populus trichocarpa (Torr. & Gray) topol zapadni balzamovy -
Populus x berolinensis Kott. topol berlinsky -
Populus x canadensis topol kanadsky invazni
Pseudotsuga taxifolia Britt. douglaska tisolista -
Pyracantha coccinea Roem. hlohyné ohniva invazni
Quercus rubra L. dub erveny invazni
Rhus typhina Skumpa obecna invazni
Robinia pseudoacacia trnovnik akat invazni
Symphoricarpos albus Blake pamelnik bily invazni
Syringa vulgaris Sefik obecny -

*) Zatazeni mezi invazni druhy pro CR podle Pergl et al. (2016): invazni — druhy na &erném seznamu, se stiednim
az masivnim ekologickym dopadem, u nichz je dtlezita likvidace a management, zv1asté u populaci na lokalitdch
s vysokou ochranatskou hodnotou; druhy na varovném seznamu (watch listu) — potencialné nebezpecné neptivodni
druhy v klimatickych podminkach CR (dle chovéani druhu v klimaticky srovnatelnych evropskych zemich).
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